GOROMBEI ANDRAS

Az Ujabb szlovakiai magyar regény
sajatossagairol

A regénymifaj megtjuldsanak egyik legszembet(inGbb jegye az, hogy a modern
regényiré mar nem talal olyan érvényG cselekményt, amely mondanivaléjanak mély-
ségét egyértelmien hordozhatnia. A felgyorsult kor az epika menetét is kiemelte
egykori nyugalmabdl, a regényben megvaltozott a tér, cselekmény és idé hagyoma-
nyos, a valésagbelivel szinkron mozgéisa. A konkrét életanyag lényeglattatasra téréen
rendezetté valik, megritkul az élet spontdn aramlisa az epikdban. Az életanyagot a
gondolat teliti meg fesziiltséggel és sodrassal. Végsd kérdések, filozéfiai tartalmak
hordozéjava valik, vagy pedig az iré itélkezése adja azt a rétegezettséget, amely
nagyobb foku siritettséggel jar. Egyszéval mindenféle torekvés arra iranyul hogy
a préza intenzivebb legyen. Mintha a sietés kor nyugtalansaga hivna el§ a kiilénféle
cselekményfikcidkat, hogy az ir6 — jobbara hivalkodén lemondvan a valészeriiség-
r6l — mondanival6ja tomor lényegére térhessen. Az empirikus valésag szAmbavételét
a szociolégidnak és tarstudomanyainak engedi 4t. A konkrét életanyag hitelvesztése
természetesen nem &altalanos torvényszeriség, csupan egyfajta erSsen haté tendenciat
jelez. A regény megujulasinak masik moédja éppen ellenkezd torekvésli: a szo-
ciografiai tényanyag modern elrendezésli bdsége jellemzi. Apré torténetek, esemé-
nyek szazaibdl épiil a mivek viligképe, ezeknek a mozaikoknak azonban egy ira-
nyuk van. Az ird olyan szlz életanyagot talalt, amely életiink lényegi kérdéseinek
megoldatlansagara figyelmeztethet. A bsé életanyag méar nem hagyomanyos médon
arad az epikdba, hanem a modern megoldasokat keresi. Az utébbi évtizedben a
személyi kultusz éveinek biralata, bemutatisa szinte divat lett a magyar irodalom-
ban és filmmi{ivészetben. Jellemz6 maddon természetesen nemegyszer a hatalom és
etika filozéfiai vizsgalatdig vezetett az Otvenes évek vildgianak kozvetlen vagy at-
tételes kibeszélése. Egyetemes érvényre emelfe egy kor tanulsigait, torténelmi
analoégidkat keresett hozza, nem kevés iizenettel szolgdlt jelenkorunknak sem.

A csehszlovakiai magyar irodalomban ez a nyugtalanité téma a térténelmi hely-
zet massaga folytan a kisebbségi sorskérdések koril jelolhetd ki, jelesiil azok a tor-
ténelmi sorsfordulék és id6szakok vartak mavészi és tudoményos feldolgozasra,
melyek a kisebbségi magyar tarsadalom etnikai elkiilonité jegyeinek kialakitasaban
is rendkiviili mértékben szerepet jatszottak az utébbi idében: 1938, a masodik vilag-
habori, majd a kollektiv feleldsségre vonas képtelenségei: az 1945 és 1948 kozotti
események. Ennek az idészaknak elképesztd tényei ma mar kozismertek, de ez az
id&szak az irodalom és torténettudomany szamara a hatvanas évek elejéig tabu volt.
Ez a gatoltsdg rendkiviil szikre vonta a regényiras lehetlségeit, hiszen az 4brazo-
lasnak éppen a leginkdbb meghatarozé, jellemformalé élményeket, eseményeket kel-
lett elkeriilnie. Hidnyzott az epikai tdvlat lehetdsége, a jellemek nélkiilozték a tér-
téneti perspektivat, hidnyosak, élettelenek voltak. A tabu jelleg viszont a témanak
nagy fesziiltséget adott, hiszen nyilvanvalé volt, hogy el6bb-utébb szembe kell vele
nézni, mert a csehszlovdkiai magyar tirsadalom szimadra a kitelepités vagy a kény-
szerd ,reszlovakizalas” 4ltalanos élmény volt. Az emberek tobbségének idegeiben
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elevenen éltek az artatlan blinhédés, a kollektiv felelésségre vonas eseményei, s
ezeket semmiképpen nem lehetett egyeztetni a szocializmus eszméivel. A tények
palastolasa, a problémak elintézetlensége igazsagtalansigok szentesitésének tetszett.
Ezért, amikor a Csehszlovdk Kommunista Part nyilvanosan is elitélte a ,,jégtoré
februar” el6tti eseményeket, s ez a téma az irodalom szamara is felszabadult, azon-
nal a csehszlovakiai magyar regény kozponti teriiletévé valt. Az 1963-as parthataro-
zat utan a megfrissiild szellemi mozgas elsd megnyilvanulasa a szlovakiai magyar
irodalomban védekezd mozdulat volt, ,,védekezés s egyben szabadulni akards egy
depressziv szellemi kozérzettdl... a személyi kultusz éveinek birdlata nem a tarsa-
dalmi torzulasokat vette célba els@sorban, hanem a nemzeti sérelmek okait kivanta
tisztazni és revizié ala venni” (Dobos Lé&szld). A téma azonban némely egyéb adott-
saggal tarsulva megvonta a mfivészi feldolgozds hatdrvonalait is. Az események,
tehat a mivek szociolégiai, torténeti anyaga mindenkinek kozvetlen élménye volt.
Az olvas6k a tobbszoros értelmiségi emigracié kovetkeztében viszonylag képzetlen
tarsadalmi rétegekbdl keriiltek ki, igényik az altaluk is ismert, atélt eseményekhez
hiven ragaszkodd, kozérthetd irodalom. Az irék lehetGsége, tehetsége is ezt igérte
leginkabb, hiszen valamiképpen legtobbjiik, a fiatalok szinte valamennyien, egyszerd
kérnyezethez kotédtek, mivészi Osztonzéseiket is a markansan realista alkotoktol
kaptdk. Figyelmiikknek mindig az élet leginkabb gyakorlati oldalara kellet iranyulnia.
Lét- és sorskérdésekkel a mindennapi életben talalkoztak, gy latszott, mintha egye-
bet sem kellene tenniiik, mint legszemélyesebb élményeiket lejegyezni. Igény és
adottsag taldlkozott.tehat abban, hogy a csehszlovakiai magyar regény {6 vonulata
alapvetSen primér élményeken alapuld, onéletrajzi jellegli és er8sen szociolégiai-
szociografiai inditasu lett. A koézismert élet- és élményanyag vissza is fogta az alkotd
képzeletét, kevés teret engedett a miivészi alakitdsnak, er6sen befolyasolta a miifaji
jelleget. Ez az élményanyag azonban olyan kusza és kibogozhatatlannak tetszd,
hogy 6énmagédban is rendkiviil sokféle lehetdséget kindl, rdadisul a harmadik nem-
zedék irdinal teljesen osszeszovodik vele a nemzedékvaltas problémakore is. A nem-
zedékvaltas tartalma is sokrétli: nemcesak a korosztalyok iuitkozési lehetbségeit rejti,
hanem a falusi életformanak varosiva, a parasztinak értelmiségivé valdsat is hor-
dozza. A torténeti téma meghatarozottsaga révén a feldolgozas modszerében is fel-
figyelhetiink rokon vondsokra, bizonyos motivumok gyakori ismétlédése pedig szik-
ségszerinek tekinthetd.

Az elmondottakbdél mar kovetkezik, hogy az ebbd! a témakorb6l felnovéd regény-
irodalom bizonyos féltérténeti jelleggel bir: lezart eseményeket, multat targyal, de
ez a mult intenziv és valdsidgos élménye volt irénak és olvasénak egyarant, s mind-
kettdre nézve maig is tudatmeghatirozé erejd. Ezért a mivészi megformalasnak
szinte koz6s vonasa lett az emlékezés jelleggel valé birkézas. Ez biztositja vala-
melyest a hitelességet is: az ir6 olyan format keres, mely lehetévé teszi, hogy fel-
szabaditsa a lelkében él6 élmények aradasat. Hasonld, mégis kiilonféle valtozatok
sziilettek igy. A leggyakoribb egy lélektani alaptorvényre épiil: valamely, a maulttal
kapcsolatos varatlan esemény felidézi a letlint id6t. Ezt a torvényt kovetve vezet a
lélek rejtelmeibe Dobos Laszlé els6 regénye, a Messze voltak a csillagok (1963): a
haborunak mar masfél évtizede vége van, amikor Acs Kalmén fianak a kezében
felrobban a h&aborabél visszamaradt granat. Acs Kalmant volt baratjaval, az
ovével ellentétes elképzelések szerint €16, konnyl utakat valaszté Gyorke Antival
valé beszélgetése egyébként is emlékezésre inditotta mar, most azonban a varatlan
szerencsétlenség felszabaditja az emlékeket. Megszblal a torténelem. A lassan hegedd
sebek ismét felszakadoznak, s megelevenedik elGttiink a méasodik vildghaboriba
belehajszolt kisember §sszes szenvedése a kisebbségi magyar sorsba agyazva. Fogsag
és szokés valtakozik, s kozben megsebzidik, megalazédik az ember. Ha magyarsagat
megtagadnd, ha csehnek vagy szlovaknak vallanid magat, megszabadulna a kényszer-
munkatél, igy azonban a fasisztdk bineiért lakol: ,Megfojt az a tudat, hogy az urak
viselt dolgaiért a magunkfajta poérnépet szamoltatjak.” Az emlékezés az élmény-

63



-siirités eszkéze, objektiv ideje két-harom o6ra csupan, a multakat idéz6 képzelet
mégis éveket fog at, ezer kilométereket vandorol be. Dobos Laszlé masodik regényé-
ben, a Féldonfutokban (1967) is az emlékezés szabad asszociaci6ibél, filmszerd kép-
sorok modern és atgondolt Gsszevisszasagabdl bomlik ki a gazdag cselekmény f£6
irdnya, de a hagyoményoktél valé eloldddés itt merészebb, és gazdagabb eredmé-
‘nyekkel jar. Az emlékezés kivalté oka tipikusabb és motivaltabb, nem oly véletlen-
szer(i, mint a Messze voltak a csillagokban, s a keret ,annyira el van rejtve, oly
-szervesen beépiil az emlékezés természetébe, hogy mar-mar elfeledteti magat” (Ko-
vacs Kalmén). A regény ,ir6féle” fOhise egy nyaralbhelyen meglat egy kiilénés,
valahonnét ismerds arcot. Kutatni kezd emlékei kozott, vajon hol talalkozott vele,
‘honnét ilyen ismerds ez a megtért ember. gy ismer ra benne az egykori hatargrre,
aki annak idején elfogta 6t, az iskoldba jarni Magyarorszagra szoks gyermeket.
Haromhetes mostani taldlkozgatdsaik természetszerileg kapcsoljak egybe a multat
6s a jelent. Toredékesen, mozaikszerdien, az §si balladdk hézagos épitkezésére emlé-
keztetéen rakodnak Ossze az emlékképek. A habori utani évekbe érkezik a tinddéd
-emlékkeresés, abba az idébe, amikor ,nyelviik szerint kiilénvalasztjdk az embereket
jokra és rosszakra, gyodztesekre és legyGzottekre... Aki anyanyelvén szél, az biinés,
.azt itni és gydlolni kell”. ,,Megtiirtek és megalazottak vagyunk mindkét oldalon.
Itt is, ott is.” Az emlékezés igy teszi lehetdvé, hogy a hosok sorsanak torvényei is
-feltdrulkozzanak el6ttink.

Hasonléképpen véletlen talalkozis inditja Mécs Jozsef Adossdgtorlesztését (1968),
-itt azonban a keret elvalik a miit6l, szinte nehezékévé lesz, elGszé és utészé forma-
jaban fogja koriil a cselekményt. A keret a jelen id6, a mi vilaga pedig a mult, s a
ketté kozott az 6sszeko6td, athidalé kapoes nem sikeres: ,)Ha nem untatja, elmesélem,
"hogyan tortént mindez, mik voltak az el6zményei hazajovetelemnek és decini letele-
pedésemnek.” Ily médon ez a moédszer inkidbb Egri Viktoréhoz (Megmondom min-
denkinek, 1965) all kozelebb. Egri hése beleszeret egy fiatal taniténébe, s mikor az
élete, multja felSl érdeklddik, tizenharom fiizetben megirja élettorténetét, s a szile-
-tésnapot koszontd lanynak ajandék gyanant dtadja. A kiilénbség viszont az, hogy az
Adossagtorlesztés igyekszik megeleveniteni a multat, a Megmondom mindenkinek
pedig inkabb csak elmondja. Racz Olivér Megtudtam, hogy élsz cimi regénye is az
onéletirds fikciéjara épil, de tobb leleménnyel és tobb eredménnyel, mert itt az
-egész torténetet — néhany magyarazé résztdl eltekintve — maga a hGs jegyezte
fel, de nem ©néletrajz, hanem miivészi alkotas igényével, tehat harmadik sze-
meélyd onéletrajzi regényt irt, s most ez segiti a bonyolultabb mivészi megfor-
-maléast. Osszetettebb latasra, tobb nézdpontra, tébb alakitisra ad médot, s indo-
koltta teszi, hogy a f6hfsnek kettls élete legyen, hogy a ,szerepjatszast” a mondani-
valé szempontjabdl is jél kamatoztassa. Igy az iré két nézdpontbél is itélkezhet.
Modszertanilag egészen mas oldalrél kozelit a téméahoz Déavid Teréz Kdsahegye
(1966). Abban mégis hasonlatos az elébbiekhez, hogy itt is van apropdja a milt
‘bemutatidsanak: a hésnek egy kérdébivet kell kitbltenie, s ekkor deriil ki, hogy ami
-mds ember szamara oly egyszerl, az a kisebbségi sorsot él6nek rendkiviil bonyo-
dalmas, hiszen neve, sziiletési helye, allampolgarsaga stb. torténelmi tavlatban
nézve gyakran valtozik. Ez az otlet a formalé elve a szatirikus regénynek, Kar,
‘hogy kévetkezetes alkalmazisakor nem hatol mélyebbre az iré.

Altalanosnak tekinthetjiik a mult felidézésének keretes modjait, mert kivételek
alig vannak. A téma elsé fecskéje, L. Kiss Ibolya regénye, a Til a folyon még
allegorikus rejtekezésre kényszeriilt, sziikségszerGien keriilte el a személyes élmény
tiintetd kimutatasat. Duba Gyula Szabadesése (1969) kés6bbi idSben jatszodik, nem
-a kisebbségi sors a kézponti témaja, a specidlisan kisebbségi élményanyag sokréti
meghatarozottsagok .egyike csupan. A milt, a kisebbségi térténelem azonban itt is
jelent formal6 erds tényezS, asszocidciék formajaban gyakran felvillan.

A miforma fel5l nézve a hagyominyossag jellemzi a csehszlovakiai magyar
regényt, az irék f6gondja az, hogy valamilyen elfogadhaté apropét taldljanak a
megtortént események egyszer(i elmondasara. A modern regény felé csupan a Fol-
dionfuték és a Szabadesés tor hatarozott Ssvényt. A Foldonfutok jelent é&s multat
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egyszerre vilagit at, alkalmazvan a film hozadékat, a montazstechnikat, a lélektani
mddszer merész wjitdsdt, a szabad asszocidci6k gyors valtasat, s ezekkel szoros
osszefiiggésben a balladas tomérséget, ismétlésekkel, sugallatos mondatokkal valé
hangsulyozast, és végilil a merész alakitist, modern valtdast, a két hés egyesitését,
egybeolvasztasat. Mindezt meggy62z6 miivészi erdvel képes egységes miivé forrasz-
tani, s minden részletében a mondanivaléra irényitva is kiiléon vilagga emelni, a
csehszlovakiai magyar tarsadalom életét, problémait intenziven megjeleniteni. A Sza-
badesés Duba Gyula irdsmiivészetének elsé szintézise. Hose a csehszlovakiai magyar
értelmiségnek tipikus alakja. Elményei a csehszlovakiai magyar irodalom harmadik
nemzedékének szinte minden fontos kérdését eléhozzak. Sorsa egyszerre kivetkezik
alkatabdl és a tarsadalmi-térténelmi meghatarozottsagbd6l. A cselekmény f6 vonulata
kronolégiai rendet tart, de az asszocidcidk, emlékképek modern felvillantésa a jel-
lem jelenének mindig mogéje rajzolja ereddit is. Igy a hésdk legfontosabb vonasai-
nak kialakuldsat is szemlélhetjiik, a regény tér és idkerete ezaltal megné, moti-
vaciés rendszere szinte zart ok-okozati lancolatot épit f6l, s egyre vilagosabb lesz,
hogy az emberek egyéniségét mennyire meghatarozzak a torténelmi események.
A f6hés szinte predesztindlva van a ,szabadesésre”.

s
S

Az élményanyaghol koévetkezben és az iréi szindék, mondandé végsdé sugalla-
tainak megfeleléen ezek a regények sajatos szembesité technikaval dolgoznak. Par-
huzamba allitanak sorsokat, igy perelnek igazsdgért, igy mutatnak r4d az egymadssal
szorosan oOsszefliggd torzulasokra. Mar L. Kiss Ibolya regényében felbukkan ez a
szembeallitas: a folydéntuliak és folyoninneniek ellenségeskedéseinek mintegy eld-
jatéka a zsid6lildozés és a masodik vildghdbord t6bbi kegyetlensége. Az artatlan
szenvedés szinte kinalja a parhuzamot a zsidésag sorsaval. Racz Olivér koényvében
parhuzamosan fut egymas mellett a zsid6 Judit és a magyar Hernadi Tivadar élete
a legnehezebb id&szakban. A mondanivalé egyetemes érvényre emelését célozza,
hogy hasonlé jellegl kiszolgaltatottsagra vannak utalva a végsd kérdésekben. Mind-
két hés életét az érthetetlen politika, erdszak tette ‘tonkre. Egri Viktornal a leg-
liraibb hangokat a josagos zsidé csaldd elhurcoldsa valtja ki. Dobos Lészlé masodik
regényében a sofér igy szél a magyar szerepl6hdz: ,Lazadjanak. Nem volt elég a
zsidok példaja!” Duba Gyula kényvében pedig a Pozsonyboél kitoloncolt Széplakyné
emlékszik menet kozben a zsiddkra.

A hatalom nacionalista megnyilvanuldsaival szemben valamennyi regény irdja
felmutatja a szlovdkok és magyarok egyiittélésének legfontosabb lehetéségét: azt,
hogy az igazi ellentét nem a nemzetiségiek ko6zott van, hanem az osztilyhare, a
gazdagok és szegények egymads elleni kiizdelme kibékithetetlen. A Tul a folyém
kozéppontidban a magyar Laky Anna és a szlovak Orbis Adam szerelme és hazas-
saga all, a két értelmiségi figura parhuzamosan ismeri fel a gazdag-szegény viszony
embertelenségét. A gazdag lany maésokért é16 orves lesz, férje pedig apja gyarat
ajanlja fel az Aallamnak. A Megtudtam, hogy élsz Hernadi Tivadarja a gyarban
megismerkedik és &sszebaratkozik egy magyargy(ilsl§ szlovék fiuval. Hamarosan ki-
deriil, hogy a gyflslet csupan belénevelt tévedés. Azt tanitottdk neki az iskolaban,
hogy a magyarok ,aljas nép. Ok verték szét harmincnyolcban a koztdrsaségot” ...
stb. Most azonban, amikor a nemzetiségi kérdést kozelrdl latja, megbékiil, és sem-
mit sem valtozik bardti viszonya Tivadarral, amikor kideriil, hogy Tivadar magyar.
A Foldonfutokban a szlovak sof6r nézni sem birja a magyarok kitelepitését. Az
Adoéssdgtorlesztésben Szekeres B4lint édesapja naphosszat egyiitt dolgozik a szlovak
Marcival, pedig egy szét sem tudnak egymdés nyelvén. A magyarok. és szlovikok
6rokos egymasrautaltsagat, egylittérzését és emberségét jol példdzza a magyarokkal
tortént igazsagtalansagok miatt kesergé szlovdk kommunista, Horkay, akit végiil a
magyar Héncs Gyula kezd vigasztalni.

A Megmondom mindenkinek mar Atvezet a kovetkezé parhuzamos motivum-
hoz: a nemzetiségi hazaszeretet tartalmanak sajatossdgahoz. Sohasem az 4llam,
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hanem mindig a sziil6féld itt a vonzalom targya, hiszen nem az emberek, hanem
az orszaghatarok valtoztak gyakran. Szmatldk Aattelepiilt Csehszlovakidba, hiaba
fogadja ott a kitelepitett magyarok j6l berendezett lakdsa, j6 terméféldje, nem tud
vele boldogulni: ,,Nem tudunk ebben a vilagban otthon lenni, sem én, sem a fele-
ségem, de még a gyerekeink sem. Hiaba prébalom, nem tudok itt gyokeret verni —
panaszolta.” Szlovak 1étére haza akar menni Magyarorszagra, és § javasolja Takacs-
nak, hogy hozza vissza a sziileit Szlovakidba. A Messze voltak a csillagokban szinte
tenyérnyi hely, a Tisza-parti alméskert és a nagy nyarfa kérnyéke az igazi haza, a
Foldonfutékban sem jelentkezik senki, amikor hirdetik, hogy aki akar, attelepiilhet
Magyarorszagra. Az irénak és parhuzamos sorsu szlovak tarsanak egyarant a taj
tolti ki az életét, hiszen ebbe fondédnak bele az emberi sorsok, itt minden fordulénal
emlékek idézédnek. A legjobb példa talan az Adéssdgtorlesztésé: Szekeres Balint
Debrecenben végezte a tanitoképzot ezerkilencszaznegyvenhétben, s magyar létére
mégis hazamegy Csehszlovakiaba, hidba intik, hidba marasztaljak. Szereti hazajat,
s azt csak sziil6féldjén taldlhatja fel. A Kkisebbségi regények héseinek hazija nem
Magyarorszag és nem Csehszlovakia, hanem a gomori kis falu, bodrogkézi taj,
Kassa, Pozsony vagy Komaéarom, ahol sziilettek, ahol élnek. Es a legnehezebb iddk-
ben mutattdk meg, hogy a hazaszeretetik nem szélam, hanem mély tartalmai
vannak.

A hésok formalasat is alapvetéen meghatarozza az életanyag. A cselekmény
itt ugyanis bd életanyagot hordoz, térténelmi tényeket allit szembe az egyén moralis
vilagaval: torténelem és etika, politika és moral, tarsadalom és egyén Osszefiiggé-
seit, sdarlodasait vetiti elénk. Az eddig emlitett motivumok is mutatjak, hogy a
kisebbségi sors embere nem a politikdhoz, nem a hatalmi megoldisokhoz, hanem az
etikdhoz, moralhoz, lelkiismerethez, egyetemes emberi igazsdgokhoz fellebbezhet.
Sorsanak, életének pozitiv lehetdségeit ezektGl reméli. A jellemek alakuldsat azon-
ban er8sen meghatirozza élménykoriik. Mint kozos, legfontosabb jellemformalé erét,
a csalédas motivumot kell kiemelniink. A humanumban hivd emberek szomoru
tényekkel talaltdk szemben magukat. Ezeknek az eseményeknek a bator és pontos
megjelenitése adja a regények szocioldgiai telitettségét. A tomor és kegyetlen radio-
hirek, ujsagcikkrészletek, kitoloncolasi nyilatkozatok stb. sohasem oncéliak, hanem
a hosok sorsat és jellemét meghatarozé vagy jelentdsen befolyasolé mivészi infor-
maciok. Példa mindegyik regénybdl bdséggel idézhets. Ezuttal inkdbb ennek a csa-
lodasnak a legkihivobb valtozatira vessiink egy pillantast: a magyar kommunista-
kéra! Ok eszméik, illegalis tevékenységitk miatt kiiléndsen sokat szenvedtek az
el8z6 korszakokban, megvaltasként vartdk hat a felszabadulast, s éppen ezért ami-
kor a felszabadulast kitelepitések, kényszermunka, ,reszlovakizacié” kovette, dob-
benten 4alltak a politikdnak és torténelemnek szdmukra ieljességgel érthetetlen for-
dulata elétt. Ok is feleldsek lettek a haboruért, a Horthy-rendszer hibaiért, jéllehet
mindig szemben allottak vele, harcoltak ellene. A Megmondom mindenkinek Takacs
Ferenc® kommunista vezetdként talidlkozik mindezzel. Sziilei teszik fel neki a leg-
kinzébb kérdéseket. A Megtudtam, hogy élszben Hernidi Tivadar débbenete élesen
és pontosan fogalmaz: ,,En ezért a gydzelemért harcoltam. Most nem harcolhatok a
gyGztesek ellen.” A Foldonfutok szerint is: ,,A paraszti engedelmességet, a harcot,
. a kommunistak hitét is megcsafolja a torténelem.” Az Adéssdgtorlesztés legmeg-
hatébb jelenete a kommunista Széldomoki kitelepitése. A csalédas kozepette még
sajat felesége is arra kéri, hogy térjen ki kommunista hitébsl. A szlovak és magyar
kommunistdk — itt: Horkay és Széldomoki — egyarant vartidk a felszabadulast.
Eszméik, kiizdelmeik azonosak voltak, mégis mds eredménnyel végzédtek. Ez a
kihivé szembeallitds nyilvanvalé torzuldsra figyelmeztet.

A legaktivabb, legnagyobb sziandéki emberek karhoztatnak ily médon cselek-
vésképtelenségre, a hGsok nem maguk formaljadk sorsukat, hanem elviselik azt, ami
torténik veliik. Teremtd szandék és kényszerd passzivitds fesziil benntik. Tehetetlen
szembeszegiilésitkk az igazsagtalansigokkal egyrészt bg liraval tolti a miveket, mas-
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részt naturalista jellegd részletek gyakorisdgat hozza. A szenvedés szinte meghaté-
rozé jegye ennek a viligképnek: becsukott iskoldk, kitelepitett, megaldzott emberek,
védtelenné s hontalanna valt oregek, az élet pusztulasa, értékek devalvaldédasa min-
den mi gyakori motivuma. Az értékvesztés, értékpazarlas vagy keseriivé teszi a
hdsoket, vagy olyan allapotba juttatja, hogy tehetetlenségiikben Onpusztitova val-
nak, Arany Janos sz0l6sgazdajanak a példajat kovetik. Masok Osszes torekvése
csupan annyi, hogy o6nmagukat mentsék meg, hogy kialakitsanak egy olyan Kke-
mény, de kényszerilien passziv tartast, egyéniségilikre erdltetett szerepet, mely leg-
alabb azt biztositja, hogy vitalis erejiik ne hagyja el teljesen &ket.

Ez a tehetetlen kiizdelem teremteite meg a csehszlovakiai magyar regények
sajatos abszurd humorat. A reménytelen allapotban levé hés tréfaja ez. Arnyalatai-
ban rendkiviil valtozatos ez a humor. Leggazdagabb virdgzdsa a Megtudtam, hogy
élsz elsG részében figyelhetd meg. A keserlség, a tehetetlenség itt visszajardl, hu-
moros oldalarél valik miformalé tényezévé. Hernadi Tivadar tudja, hogy elbocsat-
jak 4allasabol, mennie kell katondnak egy olyan hadseregbe, mely nem az & érde-
keit szolgalja. Azonban, hogy egyéniségének belsé tartalmait megérizhesse, meg-
6vhassa, megkettézi magat. A sebzett, megestfolt egyéniség f51é épit egy krudys,
jatékos figurat, amelyik szabad alakitidsaval szinte mulatsidgba oldja a legnagyobb
fijdalmat is. S most mar a minden mindegy latszataval igazsdgot szolgaltat, a
jaték cselekvési teret ad neki. A lélek végsé megprobaltatdsa van mar soron, de a
felszinen csak a jaték és mosoly latszik. A tréfa, az otlet azonban a sirds és végsé
kétséghbeesés alarca csupan. Célja az oénmentés: a két hés tulajdonképpen egy. Egy
sziiletési bizonylat van, de két életrajz: ,,...felvaltva és valtott vérttel hadakoztunk
azért, hogy megmaradjunk, és hogy benniink is megmaradjon mindaz, amiért el-
kezdtitkk a harcot. Csak ketten birhattuk el, egyediil lehetetlen lett volna.” A Fdl-
donfutékban a repiilés 4tél6, belefeledkezd torténeteit az ird keserti-kajan ellen-
vetései szinezik. Valamiféle boles latas, de ugyanakkor nagy illiziévesztés rejtdzik
a kiszélasok mogott. Ez a 1atdas még markansabban jelenik meg az Adossdgtorlesztés
azon jelenetében, amikor a kitoloncolt magyarok sorsa miatt kesergd, szégyenkezd
szlovak kommunistat igy vigasztalja magyar baratja: ,Nem is tudom, hogyan men-
telek, ha majd ratok keriil a sor.” Groteszk, hogy az szél igy, akit éppen visznek,
mégis térténelmi tény tiikrozodik a sorokban: a bosszuallasok értelmetlen kor-
forgasara utal, mely artatlan embereket sijt. A legnagyobb keserliség tréfialkozasa
ez is. Az emberi szandéknak és a vilag gyarldésaganak szembeallitasa, a felilrél
latdas keserd mosolya. A Szabadesés hésének is mentédve ez az ironikus, illetve
onironikus szemlélet: kiszolgaltatottsagaban is mindig tdmad egy jatékos otlete,
mely segit elviselni sorsat. De amig a Megtudtam, hogy élsz hésének ez a szemlélet
tudatos erdforrisa volt, programos értékmentés, addig a Szabadesés Morvaijanak
sorsa azt is mutatja, hogy az abszurd humor legidbbszor csak egy-egy nehéz pilla-
naton menti at az embert, hogy utdna még jobban radobbenjen kiszolgaltatottsa-
gara, tehetetlenségére. Mindez azért van igy, mert a Szabadesés szélesebb horizontu
md, a jellem szép értékeinek pusztuldsa nem vezethetd vissza egy okra, kévetkezés-.
képpen megmentésének sem lehet egyetlen mddja. A specidlisan kisebbségi magyar
sorskérdésekre épiild mivek vilagat az fartja egyensulyban, hogy az irék szocialista
hite toéretlen, s egy bizonyos lezart idészakaszt vizsgidlnak a késdbbi, megvaltozott
helyzetbdl visszapillantva. E regények tobbsége egy kor tényeit, torténeteit eleveniti
fel, s a h6soknek s az irénak azokra vald reagalasat. A modernebb Féldénfuték és
Szabadesés ‘ezzel szemben az id6 felbontisa révén - elevenebben és mélyebben mu-
tatja meg, hogy hogyan alakitja-formalja az embereket a térténelem. A Szabadesés-
ben ezt a mélyebb latast, dsszetettebb szemléletet szolgdlja a humor egy mas fajtaja
is. Vannak a regényben olyan szereplSk, akik elsé latisra nevetségesek (Széplakyné,
Varga bacsi), de amikor az életliik feltarulkozik elSttlink, latjuk, hogy kisebbségi
helyzetiikb6l kdvetkezd artatlan szenvedésiik alakitotta ki iilddzési ménidjukat, ne-
vetséges szokisaikat. Csak a feliiletes szemlélet lathatja Sket nevetségesnek, hiszen
mélyen tragikus sorsi emberek.
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Gyakori motivum a nemzedéki surlédas, helyesebben szélva a nemzedékek
szemléleti kiilonbsége. A kozosen szenvedett sors Osszébb hozza itt a korosztilyokat,
a nemzedéki kérdés a nemzetiségi problémak kisérGjelensége csupin, masok a
hangsidlyai, mint a nagy egyetemes élménytél nem sijtott nemzetek irodalmaban.
Az egyénre ratelepiild torténelem mégis mast valtott ki az idésebbekbdl, és mast a
fiatalok iskoldzottabb, gondolkodébb rétegeibdl. Az idbsebbek a vallasos vilagkép
jegyében igyekeztek nyugalmat taldlni, sorsukat az Istennek panaszolni vagy bi-
neikért biintetésként elfogadni. Ezért visszatéré jelenet ezekben a regényekben a
zsoltarozd, imadkoz6 falu képe. Az idésebbek rajzat az egyszeribb vilaglatas egy-
nemiibbé teszi. A fiatalok raciondlisabb szemléletiik révén Osszetettebb vilaglata-
stak. Jellemz6 médon Ok tagitjdk a felmeriilé nemzetiségi kérdéseket egyetemesebb
igény( felmérés felé, 6k szembesitik a szocializmussal sorsukat, 6k fellebbeznek a
szocialista eszményekhez. Ok azok, akik megoldast keresnek, akik kérdéseket
fogalmaznak.

Itt érkeztiink el a csehszlovakiai magyar regények legfontosabb kozés vonésa-
hoz: a mondandé egységéhez, s ezzel szoros Osszefiiggésben a differencidlt térténet-
szemlélethez. Valamennyi iré Ugy rendezi a sokféle mondanivalé hordozasara alkal-
mas torténelmi anyagot, hogy a mi legfontosabb sugallata a modern internaciona-
lizmus kovetelése legyen. Nem fajdalmak és sérelmek felhdnytorgatdsa a cél, ha-
nem kozos dolgaink rendezésének siirgetése. Ezt jobbira oly mdédon érik el, hogy
differencialtan szemlélik az egyént és a tarsadalmat: az egyént sohasem azonosit-
jak azzal a hatalommal, melynek alattvaléja. A kollektiv felelGsségrevonas ellen
emel szét valamennyi regény azaltal is, hogy bemutatja a kisember tehetetlenségét
a torténelem erGivel szemben. A moralis egyén nem tudott torténelemformald té-
nyezdvé valni, rdaddsul a globailis intézkedések mindig a legbecsiiletesebb embere-
ket snjtottdk a legjobban. A konny( jellemek elindultak lefelé a lejtén, olykor
kihaszndltdk masok nyomorusigat. Igazodtak, ahova kellett, lemondtak legelemibb
" emberi értékeikrgl. Ugyanakkor a becsiiletesek, szlovakok és magyarok egyarant,
mindig 6rlédtek, pusztultak a nehéz idékben. A torténelmi igazsigokat igyekszenek
felmutatni az ir6k, hogy minél hitelesebben, minél nagyobb miivészi meggy5z5 erG-
vel hirdessék, hogy az adéssagtorlesztés idejétmult jelenség. Sohasem lehet a meg-
békélést keres6 emberek utja. Ok csak az értelmes és humdénus megoldasokat va-
laszthatjak. Ezek keresése allitja a legszemélyesebb élményeket ezekben a regé-
nyekben térténelmi és tarsadalmi oOsszefliggésbe, igy lesz a legszemélyesebb vallo-
mas is k6zosségi tekintetd. Ezért hiadnyzik szinte teljességgel e regények vilagképé-
bdl a kiilénés kategéridja. A mondanivalénak kozvetlen gyakorlati célja is van:
a megbékélést akarja erésiteni.

TURCZEL LAJOS

Sas Andor tudomanyos palyija
posztumusz konyve tavlatabdl

A hiszas és harmincas évek csehszlovakiai magyar sajtéjaban tobbszor talal-
kozunk olyan cikkekkel, melyek a kisebbségi tudomanyos élet kialakulatlansagdra,
fogyatékossagaira, hidnyossigaira keresnek magyardzatot. Az egyik ilyen cikkben,
elkeseredett hangi felmérésben — mely a Magyar Irds 1934. évi 6. szimaban jelent
meg — {obbek kozott ez olvashaté: ,,Tizentt éve éliink kisebbségi sorsban, s ez alatt
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