azokbol a karos illuziékbdl is, amelyet a meghodltott Orszag lakossagaban a tdmadok
atmeneti tisztessége keltett.

Lengyelorszagban, mint a német tamaddsnak aldozatul esett els§ orszigban, a
legy$zott orszagban alkalmazott hitlerista modszerek elsé korszakat figyelhetjiik meg.
E modszerek kés6bb azutan megvaltoznak de ebben az idészakban is tetten kell
Oket érni.

Ha feltétlen valamilyen irodalmi mifajba akarjuk sorolni ezt a konyvet, akkor
alighanem emlékiratnak felel meg leginkabb.

Egy vandor emlékirata lenne, aki a viharban leiilt a fa ala, hallotta a menny-
dorgést a feje fo6lott, de a levegb valamiféle kegyes lokese félredobta, megmenekiilt
és a futohomokban elkezdett irni.”

A lengyel irodalom legnagyobb él6 alakja, Jaroslaw Iwaszkiewicz, nyolcvan esz-
tendeje sziiletett. A Mdter Johanna és mds elbeszélések cimt’i, tavaly megjelent
nak hatvanadik évforduldjat az egész lengyel tarsadalom megiinnepelte. Az ODRA
mérciusi szamaban olvashatjuk Andrzej Cienski méltatdsat: Iwaszkiewicz naszej
Swiadomos$ci (Tudatunk Iwaszkiewicze). Cienski bevezet§jében Robert Escarpit La
revolution du livre cimd munkajabdl idéz: ,,...nagyon kevés konyv él sokaig. Szaz
kiadott koényv koziil egy év elmultaval mar csak alig tizet tudnank eladni, hisz év
miltan tizszer kevesebbet.” IwaszKkiewiczre, aki alkotd éviizedei soran tobb mint
szaz kényvet irt, forditott vagy szerkesztett, ez a megallapitis nem all. ,,...Iwasz-
kiewicz alkotdsai nagyon mélyen belegyokeresedtek a tarsadalmi tudatba. Nem csak
elismert iro — ismert iro is.”

,Itt a torténelemre vald tokéletes alkotdi raérzés a fontos: a tudat, amely el-
valasztja az atmeneti, divatos jelenségeket attél, aminek hosszabb tava értelme van.
Misként mondva, Iwaszkiewicz a jelenkort abrazolja, de tavol all tle a leirasok
feliiletes aktualizdldsa” — foglalja Ossze Iwaszkiewicz munkassiganak lényegét
Andrzej Cienski.

1974. marcius 13-an az ELTE Vilagirodalmi Tanszékén miikodé MTA Kelet-
eurépai Kutatéesoport és az MTA Irodalomtudomanyi Intézete XVIII. szdzadi Osz-
talya szervezésében megalakult a hazai Polonistdk Tarsasiga. Célja a lengyel iro-
dalommal, térténelemmel, nyelvészettel, nyelvoktatassal foglalkozé ,,polonistak” mun-
kajanak osszefogasa, felmérése, tamogatisa. Az alakuld iilésen Hopp Lajos, az ITI
munkatarsa szamolt be az elmult évtized lengyel—magyar irodalmi kapcsolattorté-
neti eredményeirél. A mintegy negyven meghivott Kovdcs Endre térténészt, iroda-
lomtorténészt valasztotta meg a Tarsasiag elnokének, Sipos Istvan egyetemi tanart
tarselnokének, Kiss Gy. Csabat titkdranak. A Tarsasagnak eredményes munkat
kivanunk.

. KOVACS ISTVAN

SZOVJETUNIO

A kritikardl és a dagesztani koltészetrdl

A kritikai sablonokkal vitazik F. Csapcsajev a Lityeraturnaja Gazeta 15.
szdmaban.

A Voproszi Lityeraturi 1974. masodik szamdaban kozolte G. Brovman tanulma-
nyat a korszerd Kritika lehetOségeir6l és feladatairdél. Cikkének nagy részében a
tehetségrél és elkotelezettségrédl, a kritika irdnyité feladatardl és felelsségérfl ir.
Sajnos, helyes elképzeléseit rossz példara alkalmazva, Vaszilij Belovnak a Nas
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Szovremennyikben megjelent 0j dramajat tdzi tollhegyre. Ugy véli, hogy Belov
tehetsége rossz iranyba fejlodik, helytelen koncepcidhoz tartja magat, dramajaban
eltulozza a falu és varos antagonizmusat, a vidékiek tiszta erkolcsiségét és a jove-
vények lelketlenségét. Véleményének alatimasztasara Z. Kedrinanak a Lityeratur-
naja Obozrenyija miult évi 5. szamaban megjelent kritikdjabol is idéz. Kedrina sze-
rint Belov, aki nemrég még a teljes élet bemutatasara torekedett, ma mar elvesz-
tette mivészi egyéniségét, és koézépszerd utanzova valt.

Anélkiil, hogy kozelebbrdl megvizsgalnink Belov draméajanak modelljeit, le kell
szogezniink, hogy értheté és természetes az az érzés, amelyet a sziiléfalura valé
emlékezés kelt az iréban. Hése szeretettel 6rzi magdban a mult emlékképeit.
Az ebbll ad6do elégikus hang egyaltalan nem jogositja fel kritikusait arra, hogy
kijelentsék: ,,Belov a tudomanyos-technikai fejlédés ellensége.” Furcsa azonban,
hogy nem veszik észre, nem ismerik fel alapveté torekvését: a kiilonbozd, gyakran
ellentmondasos élethelyzetek dialektikus viszonyanak bemutatasat.

V. Kargyinnak a Novij Mir ez évi masodik szadmaban megjelent cikkére is a
kritikai sztereotipidk Kkovetése a jellemzd. Borisz Vasziljev kisregényeirégl (Utolsd
nap, Ne 16jetek a fehér hattyiukra) irva, a Csendesek a hajnalok nagy sikerdi szerzé-
jének alkot6i sajatossigait elemzi. Kovetkeztetése meglepd: Vasziljev az irodalmi.
divatiranyzatok szolgai kovetje. O is, mint Brovman Belovnal, a falu és a varos
szembeadllitasat latja Vasziljev miiveiben, ez hatarozza meg héseinek cselekedeteit,
- vilagnézetét. Szerinte ezért mondja Kovaljev alhadnagy az Utolsé napban: ,Megfagy
a lélek a kozponti fiités mellett. Megfagy, jéghartya vonja be.” Igy valik a kritikusok
tolla nyoman az érzé és melyen emberi Kovaljovbdl a retrograd, visszahuzd erék
képviseldje. Hasonldé hatarozotitsaggal itélkezik Kargyin a Ne 18jetek a fehér haty-
tyukra felett is. Szerinte a természetit allitja szembe itt a civilizaciéval Vasziljev.
Elmarasztalja az ir6t, mert az nem az ember, hanem a fehér hattyik védelmében
kialtja vilagga felhivasat. Pedig a szerz6 elgondolasa vilagos, pontos és szocidlisan
indokolt: aki céltalan kegyetlenséggel kezet emel a szépség megtestesitGire, a fehér
hattyukra, képes embert is 6lni.

Belov és Vasziljev irasainak szépsége, értéke vitathatatlan. S az is nyilvanvalé,
hogy csak mély és atgondolt elemzéssel, a kritikai sablonok melldzésével, a vizsgalt
mivek belsé sajatossdgaibdl, értékeib6l és hidnyossdgaib6l kiindulva szabad meg-
kozeliteni a szépirodalmi alkotédsokat.

A Lifyeraturnaja Rosszija 13. szamaban Kamal Abukov tanuiményét olvashat-
juk a mai dagesztani koltészetrdl.

Eszak-Kaukézus, és igy Dagesztan népeinek irodaima is a népkoltészet esztétikai
hagyomdanyain alapszik. Orotkségiik a szébeli, improvizald, énekelt koltészet. Irasos
hagyomanyai alig voltak. Az atalakulo, forradalmi valtozasokon aimend vilag meg-
éneklésében is e sokszazados hagyomany képi eszkozeire tamaszkodtak az uj kor
els6 ir6i, Sztalszkij, Cadaszi, Magomedov. Egyre inkabb siirgeté sziikségszeriséggé
valt azonban a koltészet formai eszkézeinek megujitasa. Az uj kor 4j hangt-éneket
vart koltdit6l. Ezt els6nek Effendi Kapijev értette meg.

Raszul Gamzatov egyik irasdban visszaemlékszik arra a napra,.amikor eldszor
olvasott fel verseibdl Kapijevnek. Az meghallgatta, majd igy szolt: ,,Egy évvel. haldla
elott Szulejman (Sztalszkij) meghivott magihoz, és nekem ajandékozta csungurat,
amelyen hosszu évekig jatszott. Hidd el, ma sincs dragabb kincsem. Mégsem jat-
szom rajta. Azért, mert én nem Szulejman, de Kapijev vagyok. Nekem sajat csun-
gurom kell legyen. Mindenki a sajat dalait énekelje.”

Lassan, szinte észrevétleniil lényeges valtozasok mentek végbe a dagesztam
koltészetben; esztétikai iranyvdltds kovetkezett be. Az addigi, hagyomanyos kolté-
szet tulajdonképpen a tények és események verses krénikaja volt. A ma koltésze-
tében az ember és a mai vilag viszonya valt a £6 kérdéssé. Sahtamanov Tiszta havak
cimi elbeszé_lQ kélteményében mar ,a szirnyalé élet, a sors és id6, az ifjusag, az
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igazsag és hamissag, szeretet és csalas” problémairél igér 6szinte, koltéi beszédet.
A mai dagesztani irodalmak ko6ltéi tudjak, hogy az élet egyaltalan nem olyan egy-
szerli, mint az els6é latasra tlnik. Ezt az alapvetdé igazsagot szoélaltatja meg Titok-
zatos, Két ajté, Sarga levelek cimi verseiben Raszul Gamzatov is. Az emberi banat
és orom sajatos polifénidja kap hangot Sz. Rabadanov Ozvegyek cim( koltemé-
nyében.

Epp ez a dialektikus életszemlélet hianyzott eddig leginkabb a dagesztani kol-
tészetbol. Az abszolut szépség megéneklésétél csak most jutott el a lélektanilag is
indokolt emberi vilag megfogalmazasaig. Kiilonosen a szerelmi koltészetben kézzel-
foghaté ez, ahol a keleti koltészet sablonjait Uj érzések, képek, hasonlatok val-
tottak fel.

A hétkoznapok életének ujszeri megfogalmazasat talaljuk a dagesztani népi
kolténo, Alijeva irasaiban. Szétosztom a szivarvanyt és Az 6rom es6i cimd konyvei-
ben egy uj, oromteli életérzés szolal meg.

Természetesen nem arr6l van sz6, hogy szakitanunk kellene a folklérban gyo-
kerez6 hagyomanyokkal. A mult koltoi értékeinek korszer(i feldolgozasa sziikséges
és sziikségszerli. A népi élet képei joggal kapnak jelent6s szerepet a ma koltésze-
tében. Mindez erkolcsi alap, tiszta és megtarté hagyoméany lehet, ha nemcsak disz-
letként szolgalnak, de a kor eszméit, életérzéseit segitenek még mélyebben kifejezni.
A szul6fold hegyei ne arnyékoljak be a vilagot, de az egész latéhatar megismerésé-
nek, megéneklésének eszkozei, szellemi magaslatai legyenek.

BENEDEK ANDRAS
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