— mint Bemet —, s akiket Bem igézett meg, s akik kozlil néhannyal megismerked-
hetiink a kotetben: Gabor Aron, Gal Sandor, Pet6fi Sandor.

Arcok, eszmék, tettek. Ismerds arcok 1Uj vonasokkal gazdagodtak, s az ismeret-
lenség homalyabl6l hozott emberkozelségbe olykor Janus-arci alakokat a kutatas.
Eszmékrdl deriilt ki, hogy nem eszmék voltak csupan: tettekben is realizalédtak.
Cselekedetek egyéni és eszmei mozgatérugéit ismerjik meg. Megannyi mozaikdarab,
de a tizenhat tanulmany koétetbe foglalt egylittese mégis nyujtja azt a tavlatot,
amelybdl kitetszik mar az 6sszkép kodrvonala is: ilyen volt 1848 — Erdélyben. (Krite-
rion, 1974.)

GERGELY ANDRAS

Eltagadott 6rokség: demokratikus torekvések
a magyar térténettudomanyban
a mult szdzad derekan

R. Vdrkonyi Agnes miivének targya a magyar polgari torténettudomany kezde-
teinek és kibontakozasanak dilemmai. Mivel ezek az elmult tobb mint szaz esztends-
ben kialakult &5 1jjasziiletd torzitidsok miatt nem rekonstrualhaték kézvetleniil,
elébb a hamis értelmezésekkel kell szembenézni. Ennek eléfeltétele pedig: meg-
ragadni a klasszikus nyugat-eur6pai polgari torténetszemlélet (a mult szazadi pozi-
tivizmus) iranyzatainak lényegét, hiszen az orientélta a kibontakozé polgari tudoma-
nyossagot a torténetirasban.

Nem Kkis teoretikus igényre utal az, ahogy a szerzd targyahoz viszonyul. Arra,
hogy a magyar szellemi fejlédést az egyetemes kulturalis fejlédés részeként ugy le-
gylink képesek felfogni, hogy sem az elébbi, sem az utébbi ne véaljék misztikus,
s ala- vagy folérendelésre szolgdlé adottsdggd, s mi se essink rogeszmék ltal lehats-
rolt problémaérzékelés csapdaiba. Ez viszont a magyar tarsadalomfejlédésben ki-
termel6dd eszmék egyetemestorténeti vonatkoztatisat feltételezi. Ennek jegyében
sziiletik meg az érdemi elemzés harom irdnyban: a nyugat-eurépai klasszikus pozi-
tivizmus probléma szintd analizise, a XIX—XX. szdzadi magyar torténettudomanyi
iranyzatok historiografiai értékrendszereinek igen tanulsidgos szambavétele és a tu-
lajdonképpeni — szlikebb — téma, a tudomanyos igény( polgari torténetszemiélet
elemeinek jelentkezései, kimunkélédasai és eltorzulasai Magyarorszagon a mult szazad
derekan. Ez a megkozelités elkeriilhetové teszi a ,szellemi import”, illetve az ,,értel-
mezhetetlen (mert vonatkoztathatatlan) egyedi sajatossig” oly gyakori magyarazatai-
nak rossz kettOGsségét, s igy lehetové valik a tarsadalomtorténeti értelmezés.

A vizsgalat nyoman mindenekel6tt erésen mddosul az a szokvanyos pozitivizmus-
kép, amelynek tartalma az elméletileg dezorientalt faktografia, funkciéja pedig a meg-
bélyegzés. Az adatgy(ijtésre szlikiilés mar védekezd pozicié, mégpedig a szdzadvégi
refeudalizalt hivatalos német torténetirissal szembeni defenziva. A klasszikus sza-
zadkozepi pozitivizmus a megoldast keresi, a kulcsot a jovohoéz a térténelemben.
Egyetemestorténeti térvényszeriiségeket kutat, természettudoményos egzaktsagra to-
rekszik, s a tudoményt a természettudoményos megismerés mintajara képzeli el.
Antifeudalis, de polgari, s6t a polgari tarsadalmi berendezkedést kivanja stabilizalni,
mindenekeldft mentesiteni a forradalmaktél. Viszont kordntsem homogén, hanem
irdnyzatokra oszlik. A szellemi atyamester, az egykori Saint-Simon tanitvany, Auguste
Comte 1848 el6tt a tarsadalom technokrata gondolati modelljét alkotja meg. A néa-

78



lunk miliéelméletérdl hires Hippolyte Taine a hetvenes években a romantikus anti--
kapitalizmus jegyeit magan viselé forradalomkritikat ir. John Stuart Mill mar az
oOtvenes években a polgari allam demokratikus biralatat adja. A legdemokratikusabbs
torténész pozitivista: Henry Thomas Buckle pedig a tarsadalom alsé rétegeinek tor--
ténetformald erejét és szerepét elemzi. Az angol és francia torténetirasban meghono-
sodik a targyszer(, problémakoézpontu térténeti esszé. Németorszigban viszont az-
adatgy(ijtés bastydja mogé vonul vissza a torvényszerliségeket kutaté torténettudo--
many, mikézben a konzervativ Leopold Ranke és tanitvanyai hivatalos torténetirokks
lesznek. Kelet- és Kozép-Eurdpiaban a feudalis torténetszemlélet elemeit tovabbéltels
vagy ujratermeld irdnyzatok domindns jellege miatt az antifeudalis polgari térténet--
szemlélet — belsd ellentmondasai ellenére — hangsilyozottabban pozitiv funkeciéju a-
polgari nemzetté valas idészakaban.

A kérdéses torténetszemlélet mult szdzadi termék. Kozege a polgarsag, kiilonosen-
a polgari értelmiség, jellemzdje a technikai racionalitas, illiziéja a szcientikus opti-
mizmus. Erénye az egyetemes Gsszefiiggések megragadasanak igénye, jelent8sége a-
torténetiras tudomannya valasaban igen nagy, jellege és funkciéja pedig a tarsadalmi
fejlettséggel szorosan, de nem egyszerden fiigg &ssze.

A mi koézponti kérdését — értelmezésem szerint — a mdasodik részben expo-
nalja a szerzé (,A pozitivizmus a magyar historiografidban’), mégpedig egyszerre-
tobb szinten is. Arra keres feleletet, hogy a XIX. szdzad hatvanas éveit6l Magyar-
orszagon hegemoén szerepet betoltd konzervativ torténetszemléleti iranyzatokkal szem-
ben a torténeti tudomanyossagot képviseldk és a tarsadalmi haladis elkotelezettjei
miért szorultak oly nagy mértékben peremre. S a valaszt nemcsak a mind kedvez6t-
lenebb kiilsé feltételekben, a hatalmi viszonyokban, a torténeti koztudat konzervativ-
kisajatitasaban leli fel, hanem egyfajta belsé védtelenséghen is, nevezetesen: a ha--
gyomaéanytalansag nyomaszté tudatdban. Ez adja meg ama tradicidk jelentGségét, ame-
lyeket a masodik kotetben részletesen targyalt 1830 és 1860 kozotti idoszak — a ké-
sébbiekben kedvezétlenebb helyzetbe keriild, de azért 1étez8 — demokratikus tor--
ténetir6i iranyzatai képviselnek.

A szerzd a polgari torténettudomany minimumat a tarsadalomtorténeti szemlé-,
letben jelsli meg és ezen a méreén méri a reformkori és abszolutizmus kori historiku-
sok alkotasait. Irdnyzataikat tobb szempont szerint hatarolja el, de elsddlegesnek azt
tekinti, hogy a tarsadalom mely részét, melyik osztilyat tartottak a leginkabb torté-
netformalé erdnek. A konzervativ feudalis térténetszemlélet magyarorszagi ellenfelei-
nek kozos teoretikus nehézsége a reformkorban az egyetemestorténeti mérce jellege,.
az, hogy kézvetleniil a nyugat-eurépai fejlédés mintdjara képzelték el a magyar
tarsadalom polgarosodasat, és feltételezték, hogy a torténeti fejlédés egyvonalu.
Az abszolutizmus koraban viszont nem kis mértékben emiatt is — s nem nélkiilézve-
az eldzményeket sem — szegezhetik velitk szembe a konzervativok az abszurd
dilemmat: polgarosodas vagy nemzetiség, tudomany vagy magyarsdg. Ezzel szemben-
alakul ki az a megkozelités, amely a nyugat-eurépai tarsadalmak és a magyar tar-
sadalom térténeti fejlédésének eltérd voltat érzékeli, de nem adja fel a kiilonb6z6--
ségek ellenére sem az Osszehasonlitas, tehat a tudomanyossag, kozvetve pedig a pol-
garosod4is kovetelményeit. Tobben is érzékelik azt, hogy nem azonosithaté a magyar-
tarsadalom fejlédésének minden etapja a nyugatiéval, és ezt a reformkori politikai
gondolkoddsban mar el6tiné felismerést a térténetszemlélet szintjén fogalmazzdk:
meg. Ebtves Jézsef nevezetes észrevétele szerint a nemzeti abszolutizmus az, ami
hiadnyzott a magyar multbél. E megéllapitdsokat a torténetkutatisban Szalay Ldszlé-
érvényesiti, ha részlegesen is. A fejl6déskoncepciénak ez a valtozata viszont az egye--
temes emberi gondolkodasban is j szint, a pozitivista gondolatkdrben pedig 4j mi--
noéséget képvisel.

A kozos gondolati nehézség hatalmi viszonyoktidl erdsen befolyasolt tarsadalmi
kérdéshez tarsul. Az alakulé polgari {orténettudomany potencialis olvasétibora, a-
megteremtendd tudoményos kozvélemény negativ manipulicié koévetkeztében, a ha-
talmi kisajatitédas eredményeként szikiil le és torzul el, erételjesen visszahatva a
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-torténetirdk alkoté tevékenységére. A tudomanyos igényl torténetiras tarsadalmi ba-
.zisdnak kérdése azonban eleve ellentmondésos: a polgarosodé rétegek dnismereti igé-
nye és az ennek jegyében dolgozé historikusok elszigetelddése egyarant érzékelhets.
E mi is — a vonatkozd politikatorténeti mélyfirasok megallapitasaihoz hasonléan —
olyan tovabbi elemzések sziikségességét igazolja, amelyek a polgari atalakulds felté-
teleit és folyamatat vizsgalva érvényesitik azt a felismerést, hogy a legszembet(inéb-
ben a politikai szféraban megmutatkozé dinamizmus korantsem esetleges, masfelsl
viszont az uralmi viszonyok hatasa a tarsadalmi-gazdasagi fejlddés szempontjabél
egyaltaldn nem elhanyagolhaté tényez6. Annal is inkabb nem az, mert a nyugat-
eurdpai klasszikus pozitivizmus iridnyzatainak arnyalt elemzése sem mutatta prob-
lémamentesnek az ottani torténetiré és az ottani kézonség kapcsolatat. A tarsadalmi
fejlédés rejtelmeire reflektdlé korabeli gondolkodas utan immar a tarsadalomtorténet
szintjén reprodukalédik a nagy kérdés: a fejlédési kiilonbségek mibenléte és tényezbi.
A kdnyv belsd logikdja tdl utal 6nmagan, és a szerzd problémdaja — Ggy vélem —
Hajnal Istvadn egykori, igen termékeny kérdésfeltevésével rokonithat6é: a tudomany-
torténeti és tarsadalomtorténeti kérdések egymasba jatszasa a m( elemzdjének gon-
dolatait azon nagy Osszefiiggés tisztazasanak igénye felé sodorja, amely az eltéré pol-
garosodasi tipusok feltételei és lehetGségei, s6t a polgdrosodds hogyanja és a feudali-
z416das hogyanja kozott all fenn.

A demokratikus torténetiréi tradiciok kézos problémai a mdben szervesen illesz-
kednek az eltérésekhez: a konkrét progressziv torekvések elemzéséhez és a konzer-
vativ irdnyzatok kiformalédasanak bemutatdsahoz. A Kitiné megjelenité készséggel
rendelkezd szerzd konyvének egyik legnagyobb érdeme a Toldy Ferenc, Szécsen An-
tal, Thaly Kalman és Szekfd Gyula nevével fémjelezheté kiilonbdzé szint(i és jellegQ
konzervativ iranyzatok belsd kontinuitdsidnak, a magyar torténelem romantikus na-
cionalista valtozatai és az azokkal folytonos értelmezések kozotti szerves kapcesolatok-
-nak a feltdrasa. Megdobbentd a szerep, amelyet a lehetdségkeret szikitésében és a
kontraszelekcié érvényesitésében Toldy Ferenc jatszott, még inkabb, hogy nézetei
mennyire klasszikusak a ,kuruc”, ,labanc” leegyszerisitések szempontjabél. Am ko-
rantsem eldzmények nélkiil. Kiilonbozé elemek formalédnak az 1850-es években
-Toldy Ferenc keze alatt eszmerendszerré, valnak tudomdanypolitikai programma.
Toldy a ,nemzetnek” rendeli ald a haladést, az ,erkdlesnek” a megismerést, és sajat
onkényének a tudomany sziikségleteit, sajat magat is az aktualpolitikai eszk6zok
-szintjére alacsonyitva. Nézeteinek és tudomanyszervezdi tevékenységének siilya kora-
ban 6riasi, jellege viszont nem egyediilalls. Mas szinten, de hasonlé szerepet jatszik
Danielik Janos, akinek valldsi elfogultsigtol athatott tudomaénypolitikija nem volt
.csekély tényezb6 a tudomanyos ismeretterjesztés orientdlasidban. JelentGs hatasu az
a felfogas, amelyik a sajatos elvontsigban tartott eurédpaisag nevében {téli irrealisnak
a progressziv torekvéseket. Kemény Zsigmond realitds igénye illtzidéra épiil. Csen-
-gery Antal kritikus bedllitottsiga nem kelléen megalapozott, érvényesitett szerepe
pedig a tudomanyos torekvések szempontjabdl bénité hatasi. A tudomanyos férumok
konzervativva véladsaban szamos, a kivinatos szellemi tisztazédasra nézve negativ
feltétel jatszott kozre. MindenekelStt a forradalom és az dnvédelmi haboru eltiprasa
-és az azt kovet8 abszolutizmus, de a teriileti integritas veszélyeztetettségének tudata
és nem kis mértékben a konzervativ erdk anyagi bazisa is. Ezekhez tarsult a kiilén-
‘b6z6 kiindulépontu ideolégusok és szervezbk tevékenysége.

Szécsen Antal ,labanc” és Thaly Kalman ,kuruc” alldspontja a kiépiilé konzer-
vativ értékrendszeren beliil alkotnak alternativat. Szekfd Gyula pedig szdandékai el-
lenére ahelyett, hogy illuziét oszlatna, illuzi6ét cserél. Ugy vélem, hogy a szerzd altal
-nagyszerfien exponalt Osszefliggés — a ,kuruc” torténetirdi iranyzat altal eltorzitva
~és meghamisitva felhasznAlt népiesség — pandanja a Magyar Torténetben érzékel-
hetd: az egykori centralista felfogas sajatos kiforditdsa a korszerlsodétt ,labanc”
-allaspont Aaltal.

Eurdpaisig és magyarsag kisajatitéival szemben hangsulyosabb jelentéséget kap-
nak a demokratikus torténetiréi torekvések. Nehéz ideolégiai kdzegben — nélkiilozve
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az alkotd munka alapvetd feltételeit — dolgoznak azok az értelmiségiek, akik torté-
neti tajékozodasat korantsem a politikatorténetre (és ezen belil is a kozjogi kiizdel-
mekre) szlikiilé témak és elofeltevések jellemzik, hanem a szocioldgiai szemlélet, a
tarsadalomtudomanyi igény. Hianyzik a kiegyensulyozott tudomaéanyos légkor tarsa-
dalmi és szervezeti feltételrendszere, a reformkorkan pedig az idegen &llamhatalom
és a feudalizmus egybemosodasa kinalja multbeli azonositasuk lehetGségét. Mégis
olyan tervek, felismerések és alkotisok sziiletnek, amelyek termékenysége példamu-
tato, jellege progressziv. A feudalis torténetszemlélet elemeinek felbontasat végzik,
mégpedig tobb szinten is. Mar 1848 el6tt, még inkabb az abszolutizmus idején olyan
forrastipusokat vonnak a torténetkutatas hatokorébe, amelyek a tarsadalom kiilon-
b6zd6 s nagyrészt eddig figyelemre nem méltatott rétegeinek mindennapjairél tudé-
sitanak, és olyan feudalis tekintélyeket kritizalnak, mint Werbdczi. Az egyetemes
torténetben a polgarosodas és a nemzetté valas torvényszer(iségeit és mechanizmusat
keresik. A magyar torténetben elmaradasunk oka utan kutatnak, és azt nem egysze-
risitik a ,,nemzeti alkat” vagy a kiilsé okok késébb oly evidenssé valt sémaira.
A polgarosodas nemzeti hagyomanyait kivanjak feltarni azért, hogy alapozni lehessen
rajuk. A szellemi dinamizmus mogoétt pedig politikai és tdrsadalmi mozgas érzékel-
hetd. Eddig alig vagy csak kevéssé ismert historikusok munkassagara és kiizdelmeire
deriil fény az ujszerien értelmezett két klasszikus, Horvath Mihaly és Szalay Laszlé
mellett. Ok nemecsak deklaraljak az énismeret igényét szemben a tdrsadalmi, nemzeti
és felekezeti elfogultsag altal vezérelt torténetirassal. Révész Imre, Pesty Frigyes,
Rath Karoly, Szilagyi Istvan, Vasvari Pal, és a vizsgalt korszakban Ipolyi Arnold,
Nagy Ivan, Hunfalvy Janos és masok mellett olyan személyiséget is megismerhetiink,
mint az eddig néprajztuddsként és nyelvészként szamon tartott Hunfalvy Palt. O az,
aki Kolcsey Ferenc felismerését a népi énekek forrasértékérsl a leginkabb érvénye-
sithette volna a torténetirasban, de feltételei nem engedik, hogy az legyen, aminek
lennie kellene és amire késziil: torténetiréd. A késGbbi leegyszer(isité megkozelitések-
kel szemben Kolcsey szerint a népi énekek nem a nemzeti jellegrél és a régmultréi
tudositanak, hanem a XVI—XVII. szazadi tirsadalmi folyamatok sajatos lecsapoda-
sai, de errdl is csak akkor nyudjtanak informaciét, ha szisztematikus kritikaval vizs-
galjuk Oket. E felismerés mellé pedig a mezévarosok torténetének egész sor feldol-
gozasa tarsul mar a reformkorban. , Vilagost kovetGen a népiesség elétt nagyon bo-
nyolult feladat alli: feloldani 6nmagat és megodrizni 6nmagat egyszerre kellett. Fel-
oldani: mert korszerd formaban és a polgari haladas igényei szerint kellett tovabb-
fejlesztenie tarsadalmi tartalmat. Meglrizni: mert e tarsadalmi tartalmat Gnmaga
formalis felhigulasa, a kiils6ségekben tobzddé romantika fenyegette. Torténettudoma-
nyunkban a népies-polgari irdnyzat tragédiaja végil is nem a nemesi-polgari irany-
zat, nem Csengeryék tdmadasa sordn, hanem a nemesi romantika adaptaciéjaval tel-
jesedett be. Sajat fegyvereivel gydzték le.” (II. 420. p.) A késGbbiekben olyan jellemzd
sajatos gondolatcsusztatiasok — amelyek minden baj o6sokdnak az idegen haditast,
befolyast, illetve hatast tekintik, és a ,magyar jelleg” normajaként a kritikdtlanul
egybeolvasztott régit és népit mutatjak fel — kovetkezetes ellenrendszere csak ele-
mekben létezik. De még neviikén nevezik a problémakat. A nép kozéletbdl vald
kirekesztettségét fel kivanjak szamolni, torténetalakité szerepét meg akarjak ismerni
£s a szarmazast nem kezelik érdemként vagy vétekként. Késdn ugyan, de érzékelik a
magyar tirsadalom fejlddésének sajatossdgait, azt, hogy kozvetlen nyugati analdgia
nem lehetséges, mégsem mondanak le az Osszehasonlitasrél, az elmaradottsag fel-
szamolasanak kovetelményérdl. Nemzet és emberiség naiv harméniaja és kisajatito
. konzervativ Atértelmezése mellett — és ez ismét a konyv legnagyobb érdemei kozott
emlitendé — az abszolutizmus koraban olyan tipusu interpretalasi kisérletek tanui
lehetiink, amelyekben az ,,(ij polgari racionalizmus jegyében tajékozodok a nemzeti-
ségrél is Uj nézeteket alakitanak ki a régi feudalis nemzeleszmével szemben”. (II.
351. p.)
A kiiléonbozd szintd, bedllitottsagua és képzettségl historikusok iranyzatainak
elemzése — amelyen beliil kimagaslé a népies indittatasu torekvések egyetemes 06sz-
szefiiggésekbe agyazasa és dilemmaik vildgos megfogalmazdsa — nem immanens
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historiografia: értelmiség- és tudomanytérténeti kontextusokba illeszkedik és égetden
aktualis felfogésbeli kérdésekkel terhes; egyebek mellett tanulsagos a nemzetvitak
szempontjabol is.

A mult szdzad masodik harmadanak demokratikus torténetir6i torekvéseit ele-
mezve feltaré monografia pregnans cafolatat adja azoknak a beallitidsoknak, ame-
lyek a magyar torténetirds f6 ellentétét a Thaly KAalman és Szekfli Gyula nevével
jelezheté ellentétben latjak. A mi megallapitasai nyoman revidealni kell a német
kultarhegemoéniaro6l szo6lo tételt is, hiszen az korantsem kiindulépont, hanem koévet-
kezmény. Az egyetemes antifeudalis, progressziv torténetszemléleti iranyzatokkal
rokonithaté hazai torekvések léte és sulya a hasznalatos historiografiai és eszmetor-
téneti fogalmi apparatus atértelmezését is sziikségessé teszi.

Az egész mu belsd logikdjabdl nyilvanvald, hogy a konyv hosszu tava és nagy-
szabasl munka része és eredménye, melynek tovabbi iranya egyrészt a historiografiai
analizis linearis folytatasa, masrészt a XVI—XVIIL. szdzadi nemzeti abszolutista
koncepcidk és tarsadalmi bazisuk osszefliggéseinek tisztazasa.

R. Véarkonyi Agnes a hazai szellemi élet egyik nagy jelentOségli kérdését ugy
elemezte, hogy ezzel tudomanyos elzartsagunk feloldasdhoz jarult hozza. Ezért kiva-
natos volna, hogy mondanivaléjat a nemzetkdzi tudomanyos kozvélemény is meg-
ismerje, a hazai ismeretterjesztés pedig hasznositsa.

(A pozitivista torténetszemlélet @ magyar torténetirisban I—I1I. Akadémiai Kiado,
Bp., 1973. 830. p.; I. A pozitivista torténetszemlélet Eurépiban és hazai értékelése
1830—1945., 1I. A pozitivizmus gydkerei és kibontakozdsa Magyarorszagon 1830—1860.)

DENES IVAN ZOLTAN

A kelet-eurdpai realizmus enciklopédiaja
BALOGH EDGAR: DUNA-VOLGYi PARBESZED

Kiizdelmes kozéleti palya ritkan kap olyan szép igazolast, mint Balogh Edgaré a.
Duna-vélgyi pdrbeszéddel. Ez a terjedelmes gyljtemény azt az irét mutatja be, aki-
nek életét a magyarsag kelet-eurdpai helyzete, sorsproblémai hataroztidk meg, de aki
toretlen optimizmussal prébalta ezt a kelet-eurdpai sorsot emberséges életté, ember-
séges kiildetéssé szeliditeni. Bizonyara megnyugtatd elégtétel Balogh Edgar szamaéra.
az, hogy esszéinek, tanulmanyainak, egész munkdassdgédnak helyes irdnyvonalat, alap-
vetd igazat bizonyitja az id8. Négy évtizedet atoleld gyljteményének korszerd eszmei.
egysége szembet{ing. Valtozasa egyenes ivi fejlddés, szemlélettagulas. Uj értékek fel-
ismerése vezeti az onkorrekciét, de az uUjraértékelésben mindig a kiegészitésen van.
a hangsuly, nem pedig az alapvetd moédositdson. A részleges atértékeléseket mindig
az ujabb id6 kovetelményei, Gsszetettebb, sokoldalibb szempontjai szabtdk meg. Ez az
idével valé novekedés, szemlélettdgulas f6képpen esztétikai természetd. Balogh Edgar
politikai-vildgnézeti koncepciéja meglepben egységes — korin felismert igazsagai
révén — a huaszas évek végétél maig. Paradoxon, hogy ami igazoldsat Arnyalhatja,
6rémét ronthatja, az konyvének, olykor tobb mint négy évtizede irt tanulméanyainak
folytonos és mai idészertisége. Az, hogy a harmincas évekbeli éles hangu vitairatait
nem mindig szembesithetjik megnyugvassal a jelenkor eredményeivel sem. A kove-
telmény val6sigos, az eredmény még mindig részleges, ez mutatja Balogh Edgar
térekvéseinek aktualitdsdt. S a problémak bonyolultsagat. Balogh Edgar optimiz-
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