Préteusz arcképe
(JEGYZETEK POMOGATS BELA DERY-MONOGRAFIAJAROL)

Legtomorebben talan Lukdces Gyorgy jellemezte Déry Tibor iréi alkatat, amikor
nem a csalhatatlan valaszaddk, hanem az 6rok kérdezék kozé sorolta, a szdzad min-
den problémajara, az ember torténelmi sorsanak minden veszélyére rakérdezdé bator-
sagban jelolve meg miveinek korszakos értékét. S mert a kérdezé ird valdjaban a
kérdez6 valésig tolmdcsa, életmiive éppugy nem ismeri a lezdrtsdgot, mint a folyton
uj kérdések jovoje felé taguld valosag; Déry palyajan a betetdzd, az Osszefoglald
eredmények mellett mindig ott a kisérletezés, az j formakat és 0j valésidgvonatko-
zasokat keresd szellemi nyugtalansag. Akdrcsak az élet, melynek tolmacsiul szegb-
dott, semmihez sem hi, csak dnmagahoz; Pomogats taldlé hasonlataval élve, ,,pré-
teuszi alkat”, aki ,0nmagat és mondanival6éjanak formajat keresve, tobbféle alakot
Olt; iranyokat cserél, hitlen lesz miivészi elveihez, kozéleti szdvetségeseihez, hogy
betlthesse személyiségének torvényeit”. Ez a mindig 6nmaga cafolataval teljesedd
iréi palya amugy sem koénnyiti meg monografusa dolgat, rdadasul az életmdben elénk
sokasodé ,,Déry-problémak” mellett 1étezik az irodalomtorténet ,,Déry-problémaja” is.
Prézaja ugyanis éppuigy a magyar epika ,maginyos” jelensége, mint a Krudyé; a
kisérletez6 ir6 egyben felfedezé is, aki. regényeivel a magyar préza egy-egy, addig
szunnyadé lehetGségét valtja valéra, éppen ezért esztétikai mindsitésiik elkeriilhetet-
len allasfoglalds is e préza fejlédéstorténetének, értékelveinek és -rendjének meg-
* hatarozo kérdéseiben.

Pomogats Béla konyve az elséket, a ,,.Déry-problémakat” vizsgalja, a ,,préteuszi
alkat” belsd fejlodéstorténetét, ligyelve benne a sziintelen ujulast és ujitast csak-
ugyan alkatta szilardité allandéra, az elvre, amelyhez a hiiség igazolja az iré soro-
zatos ,hitlenségeit”. Ezt taldlja meg jo érzékkel Déry mﬁveinek| ikereszményében, a
szabadsag és az emberi teljesség keresésében, illetve abban az érzékenységben,
amellyel Déry ez elvont eszmények megvalésuldsinak konkrét torténelmi feltételeit
és lehetbségeit abrazolja. Az ir6 torténelemlatidsanak — s az emlitett ,,emberi 1é-
nyeg’-hez valé viszonyulasanak — a modosulasaival hozva oOsszefliggésbe az irdi
hangnem, a mifaj és a stilus valtozasait: a ldzadas érzelmével a balyaindité avant-
garde vonzasokat, a munkédsmozgalomban megtaldlt torténelmi cselekvéssel, a mar-
xizmusban fellelt ,,valaszadd” filozéfiaval a kovetkezb ,nagyrealista’” mdveket, végiil
az ,,emberi lényeg” jovObeli sorsira vonatkozé kétellyel, kidbrandulédssal az utolso
mivek elidegenedés- és tagadasmitoszat. Ervelése a mivekt6l indul, kévetkeztetései
a mivekhez térnek vissza; mindaz, ami az irét ért kiilsé hatds, a miveket meg-
hatarozé életrajzi, torténelmi és irodalomtdrténeti erétér, tomor Osszefoglalasokba
préselédik, inkabb a szerzé folényes jartassagat, mint kutatd eredetiségét bizonyitva.
Eredetisége a miielemzé szempontok megvalasztidsaban, az elemzések gondolatmene-
tébén lelhets fel; a miivek értelmezése az a teriilet, amelyen Pomogits konyve a
Déry-kritikat gazdagitja. Kiilondsen az ir6i szemléletet, a miivek ember- és valdsag-
abrazolasidnak bolcseleti hatterét bontja ki arnyaltan, s bizonyitja szerkezet- és sti-
lusmeghataroz6 szerepét. Az egymastdl elkiiloniilé mielemzések éppen az irdi szem-
1élet egy-egy uj arnyalatdnak vagy éppen fordulatidnak a bemutatdsiaval kapcsolod-
nak egymashoz, a leiré-elemz8 modszer statikussagat a belsd fejlédés dinamikus
érzékeltetésével kapcesolva dssze.

Pomogats elbaddsmodjara jellemzd, hogy elsésorban pozitiv ismeretanyag koz-
lésére torekszik, nem polemikus hangnemd. Mint konyvének 177 kiséré jegyzete
bizonyitja, egészében ismeri és b8ségesen kamatoztatja az eltte jaré Déry-kritikak
eredményeit, s azzal, hogy altalinos megallapitasaikat a részletekbe mené elemzés
prébajanak veti ala, mar rostil is, kiemeli a szdmara — és a majdani tovabbelemzé
szamara — a hasznalhatét, rendszerezi a nehezen attekinthetét.
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Persze, izlésvonzalmaitél a legtiargyilagosabb irodalomtdriénész sem szabadulhat,
s Pomogéats is érezhetlen nagyobb szenvedéllyel — s t6bb mondanivaléval — fog-
lalkozik Déry avantgarde korszakaval és késbi, ,mitikus” miveivel, mint realista
palyaszakaszaval. Ami gyakorlatilag nem hibaztathatd, hiszen éppen e ,probléma-
sabb” mivek elemzése, részletezd értelmezése az el6feltétele a futdlag jelzett ,Déry-
probléma” megkdzelitésének. A befejezetlen mondat irodalomtdrténeti jelentéségét
azonban, azt hiszem, nem meriti ki az a tény, hogy ,elemzé és Osszefoglaldé médon
mutatta be a harmincas évek magyar tarsadalméanak alapvetd osztilykonfliktusait™.
Kockazatos — és talan szerénytelen is — Pomogéats erudicidja mellett egy olvasoéi
benyomasra hivatkozni, mégis megemliteném, hogy a regényindité fejezet ,prousti”
varosleirdsdnak olvastakor bennem nem Az eltiint idé rémlett fel mint rokon és
eléd, hanem Jézsef Attila Kiilvdrosi éje. Jozsef Attila azzal, hogy lemond a hagyo-
maényos leir6 vers konkrét és meghatarozott néz6pontjarél, félbontja a leiras realis -
térviszonyait, s az érzékelhetdvel, a valéban lathatéval szemben egy olyan valdsag-
modellt teremt, amely a valdsag torvényeire mutat, s az érzékelés helyett az intel-
lektushoz szo6l. Ugyanilyen térbonto képet kapunk Déry regényében is a nagyvaros-
16l; ez a kép egyetlen nézépontrdl beldthatatlan, s éppigy egy modellszeri valdsig-
bemutatasra tor, mint a Jézsef Attila-vers. De kicsiben rejti ez a leirds a regény
egészének irdi céljat; a korvaldésag minden toérvényét tartalmazé modellnek a ki-
dolgozasat. Ugylehet, éppen ez a modellszeriiség a titka annak az ujszer(i regény-
szerkezetnek, amelyet Pomogatfs ,architektonikus” mivészetnek nevez, s amelynek
funkciojat alig elemzi. S mert ez a modellteremtd abrizolds éppen a konkrét jelen-
ségszféra és az Oket meghataroz6 absztrakt torvények, a ,felszin” és a ,,mély” egyiit-
tes bemutatasat, a jelenségben a torvény érzékeltetését célozza, alapveten intellek-
tudlis fogantatasa — a regény gondolati rétege ebbdl a szempontbdl érdemelt volna
részletez6bb figyelmet.

A befejezetlen mondat és a Joézsef Attila-lira parhuzamat folytatva, a regény f6
értékét a visszahdditott totalitdsban jelélném meg. Ami nem egyszer(ien a nagy-

életgazdagsagot,’ hanem — akdarcsak Jézsef Attila koltészetében — azt is, hogy az
ir6i szemlélet forradalmisidga a teljes valdsdgértelmezés lehetGségét teremti meg, s
ezzel egylitt a valésagkép érzelmi és intellektudlis teljességének a lehetGségét. Ezért
szintézisteremt6, nemcsak formai vonatkozasban, hanem iréi szemléletében is..

Arnyaltabb értelmezést érdemelne Déry késdi miveinek torténetbolcselete is.
Az e miivekrdl szdlé elemzések a konyv legjobb négy fejezetét alkotjak, ennek elle-
nére — vagy éppen ezért — hat egyszerGsitésnek a Déry torténelem- és haladas-
felfogasat kétely és remény, haladashit és pesszimizmus puszta szembesitésére re-
dukalé felfogas. Ez azonban talan mar annak a ,Déry-probléménak” a korébe vag,
amelynek elemzése kiviilesik a szerzd vallalt feladatan.

Az 1) Déry-konyv mindenképpen nyereség; az olvasénak is, aki most mar el-
igazité kalauz kiséretében léphet Déry miivészetének labirintuskanyargdsa vilagaba,
s a Déry-kritikdnak is, amely, reméljiik, egy teljes palyakép vazlatat és fontos els-
munkalatat iidvozolheti Pomogats Béla munkdajaban. (Akadémiai, 1974.)
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