BAN IMRE

Hiradas Apaczai Csere Janos
doktori értekezésérdl

Ismeretes, hogy Apaczai, az utrechti egyetem haligatdja, Gisbertus Voetius ked-
velt tanitvanya nem a nevel$ alma materen, hanem az tjonnan alapitott harderwijki
egyetemen szerezte meg doktori fokozatat, mégpedig meglepd gyorsasaggal. A friss
universitas elsé teolégiai doktora volt, 1651. aprilis 26-an diszes kiilséségek kozott fel
is avattak. Ertekezését De primi hominis apostasia cimen az elsé emberpar bukasa-
rél irta.l A kinyomtatott md (RMK III. 1773) egyetlen hazai példanyban maradt
rank a sarospataki kollégium koényvtaranak Collectio Dioszegiana cimii kolligatuma-
ban, ez azonban a mésodik vildghabortuban eltlint vagy elpusztult. fgy Apéczai
disszertacigjardl minddssze annyit tudtunk, amennyit Gyalui Farkas szikszava és
hianyos ismertetése elarult, tehat csak a cimet, az ajanlast és a mi{ harmas tagola-
sanak tényét.2

Remélheté volt természetesen, hogy a 20 lapos nyomtatvany Hollandia koényv-
taraiban valahol felbukkan: Az elsé 1épés megtételének érdeme Forré Imre kende-
resi nyug. reformatus lelkészé, aki az 1970-es évek elején Franekerben kutatott, és
felhivta a disszertacié jelentéségére dr. S. van der Woude amszterdami professzor
figyelmét. A hollandiai szakember azt allapitotta meg, hogy a sors kiilénos szeszélye
folytan a nagy konyvtarak példanyai a masodik vilaghabord soran naluk is veszen-
dobe mentek vagy lappanganak, a reményt azonban nem adta fel, s angliai kutatasba
fogott. A cambridge-i egyetem konyvtaranak egyik kolligatumaban meg is talalta
Csere Janosunk sokdig keresett értekezését. A felfedezés tehat S. van der Woude
érdeme.? Az Orszagos Széchényi Konyvtar azonnal fényképmasolatot készittetett a
becses murol tobb példanyban, s ezek egyike a debreceni egyetem Magyar Irodalom-
torténeti Intézetének birtokaban van.

LegelGszor azt kell megallapitanunk, hogy Gyalui Farkas (és a Régi Magyar
Koényvtar II1) cimleirasa pontos, dolgozata 33. lapjan a cimlapnak a szedéstikor
szerint készlilt szabatos madsolatat is adja. A disszertacié idépontja tekintetében
vitazik Szinyei Gerzson adataval,® minthogy a pataki példanyon az &aprilis 22-i da-
tum masodik szamjegye at van huzva. Ennek alapjan Szinyei a disszerticié elGadi-
sanak idépontjat aprilis 21-ére tette. Megdallapithatjuk, hogy Szinyeinek van igaza,
mert a cambridge-i példanyon ugyanez a javitas szerepel, a méasodik szam &thuzasa
csakugyan 21-ét jelent, és a legnagyobb valdszinlség szerint Apdczai kezétdl szar-
mazik. Pontos Gyaluindl a belsé cimlap ajanlésa is, eltekintve attél a hibatél, hogy
Apaczai latin disztichonjat nem jé sorrendben kozli, és a vers el6tt szerepld ,,Johan-
nes Tsere Apdatzai Transylv.” aldirast kihagyja. A vers tehat nem ugy olvasandg,
ahogyan — Gyalui nyomédn — magam is kozéltem emlitett monografiam 135. lapjan,
hanem az alabbi mddon:

Musarum Patres nova suscipe tu quoque Mater
ITpwroroxov tua quem Filia prima parit.

Latnivalo, hogy az eredetiben nem szerepel a tibi, amelyet Gyalui torzult alakban
ticanak szedetett. Az a benyomasom, hogy Gyalui Farkas a sarospataki példanyt
nem is latta, csak Récz Kalman tudodsitdsa alapjan dolgozott, amint arra dolgozata
32. lapjanak 3. jegyzetében maga is hivatkozott. A vers magyarazatdhoz csak annyit,
hogy a Patres az egyetem kuratorait jelenti, a Mater az egyetem, a Filia prima a
teolégiai kar, az elsésziilétt (mowdtotoxos) pedig maga a disszertici6. Nagyjabol
helyesen targyalja ‘Gyalui a disszertacié beosztasat is, noha korantsem kielégit6
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médon, minthogy az eredeti szoveget nem olvasta végig, s pusztan a teolégus Réacz
Kalman felvilagositdsaira hagyatkozott.

A doktori értekezés bonyolult gondolatmenetének feltarasat elvégeztem, mun-
kam eredménye az Akadémiai Kiadénak benyujtott tanulménykotetemben lat majd
napvilagot.
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FABIAN ERNG

Alkoté élet

A 17. szizadi alkoté értelmiség magatartdsat a kételkedés, vizsgalddas, kisérle-
tezés, a megcsontosodott tekintély egyeduralménak elutasitisa jellemezte. Csak az
elfogadhatd, ami viligosan és szabatosan megérthets. Ne a tudas kedvéért tanuljunk,
irta Bacon, hanem azért, hogy értelmesen cselekedhessiink. Az arisztotelészi szem-
1616d8 magatartds hitelét vesztette. EbbSl a kételked§, cselekvé magatartasbol érthets
meg Apaczai élete és elméleti munkassaga.

Apéczai ,ideaember” volt, akinek egész életét atvilagitotta a valdsagot részeire
szedd kartezidnus gondolkodds és a puritian etika eszmeisége. Megprobaltatdsaiban is
kartezidnus gondolkodd és etikus puritdn maradt, kétségbe vonta az egyhaz, a feje-
delem kizarolagos itélkezési jogat eszmék és mozgalmak felett. A tekintély ideols-
gidjaval az egyéniség 0nallé gondolkodasat, véleményalkotasi szabadsagat allitotta
szembe.

A nyugati cselekvd magatartis, racionilis gondolkodas és tarsadalmi valtozasok
Apaczait a hazai tarsadalmi &llapotok kritikajara és a fejlédés trendvonalaval
egybeesd reformok kidolgozasara késztették. E sorok iréjanak meggydzddése szerint
Apéczai életmiivének legértékesebb részét kritikdja és reformeszméi képezik. Nem
egyszerd terjeszt6je vagy szubjektiv befogadoja volt a nyugati modellnek, a hazai
valésagot, életet akarta megvaltoztatni.

Apéaczainak az ismeretelméieti kételkedés mdédszeres utmutatast adott a latszat-
igazsadgokon tul a ,clare et distincte” igazsagok felismerésére. Amig a kortars ter-
mészetfilozofusok — kozottiik is elsésorban Descartes — a valésagban valé kételke-
dést a természetre alkalmaztik, Apéczai a tdrsadalmi jelenségek és folyamatok meg-
ismerésére is Kkiterjesztette. A tartalmas tarsadalomkritika kételkedéssel kezdédik:
eldbb kétségbe kell vonni a meglevot, hogy maédszeresen meg lehessen kérddjelezni
létezésének ésszerliségét. Apaczai tudatosan kozeledett a tarsadalmi valdsig jelenség-
vildgdnak megértése és kétségbevonasa felé. Tudatossaga Descartes filozé6fiajatol
nyerte fényét.

Bacon és Descartes el6tt Montaigne ,se égen, se f6ldén jobb anyagot nem lelve”
onmagat kutatta, a filozéfidk szembedllitisaval érvelt az ismeretek viszonylagossaga
mellett. Descartes-ndl a tudds nem annyira csalhatatlan, hogy ne kételkednék maga-
ban a tudasban is. A kételyek azokhoz a latomasokhoz hasonldak, ,,amelyek éjnek
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