CSEHSZLOVAKIA

Magyar irodalom cseh nyelven

Egymassal érintkezd, egymassal hataros kulturdk kozott elképzelhetetlen, hogy
ne legyen kolecsonhatas. Fontos lancszemek a miiforditdsok, amelyek két nemzet
kulturalis kapcsolatainak és irodalmi kolesénhatdsanak a legkonkrétabb formajat
alkotjak. Szembetiind ez akkor, ha olyan szomszédos orszagokrdl van szd, amelyek
a torténelem folyamén olyan szoros kapcsolatban voltak egymadssal, mint a magyar
és a cseh nemzet. Németh Lé&szld mar 1934-ben, a Tant cimi folydéirataban meg-
jelent Két irodalomtorténet cimi irasdban talaldan jegyzi meg: ,Mint térténelmi
kontrollkémcesé all mellettiink a cseh irodalom torténete, megmutatja szerencséitlen-
ségilinket és szerencsénket, heroizmusunk tilmunkajat s vétkeink mulasztasat. De
nem csak torténelmi kontroll ez az irodalomtorténet, karakteroldgiai is...”

A magyar—cseh kulturalis kapcsolatok, és igy a forditids kérdése is, hullamzé
fejlédésen ment keresztiil. Voltak olyan korszakok, amelyek spontanul kozelebb hoz-
tak egymashoz a két nemzetet és annak kultdrajat is. Es volt ids, amikor — a
legjobb esetben — hallgatasba burkolézott az egyik a masikkal szemben.

~ Elég, ha csak ropke pillantast vetiink a XIX. szizadi, a szabadsigharc utani
id6északra. Az abszolutizmus egyforman kegyetleniil sdjtotta a magyar és a cseh
haladé kultirat. A két orszag nem is egy, sokat prébalt és nagyérdemt fia akkor
talalt legelészoér egymadsra. Elég, ha csak a cseh radikalis demokratdkat emlitjik,
éliikon J. V. Fricesel, akik leveleztek a magyar szabadsigharc vezet§ embereivel,
egyutt ,élvezték” az oszirdk gondoskodast a bodrtondkben, és az emigracidban is
érintkeztek egymassal. Vagy a balvanyoziasig mend rajongast, amellyel Jan Neruda
forditja a XIX. szdzad Otvenes éveiben az elsé Petbfi-verseket cseh nyelvre. (Két-
ségtelenilil Petdfi hatasa alatt irta Honvéd cimi versét is, amelyet J. V. Frié¢ kozol
elfszOr parizsi emigrans lapjaban, a ,,La voix libre de Bohéme”-ben.)

A XX. szazadban, az elsé vilaghabori befejezése utan, olyan negyedszazad
kovetkezett, amelyben nemzeteink teljesen eltérd torténelmi tapasztalatot szereztek.
Amikor a torténelmileg kozos, tobbé-kevésbé hasonldéan alarendelt helyzetliink a
Monarchidban megsziint, szétvalt a magyarsag és a cseh nemzet sorsa.

A cseh nemzet allami fiiggetlenségének visszaszerzése hamarosan kulturalis
fellélegzést is hozott, amelyrél viszont a rovid, sokat igérs, de vérbe fojtott magyar
kommiin utian bekovetkezett hosszi ellenforradalmi idészakban a magyar nép nem
szerezhetett tudomast. Csak igen lassan, néhany nagyon odaadd, lelkes, kulturalis

" apostolnak sikerult mindkét részrél aprolékos, faradhatatlan, féleg forditéi munka-
val hidat épitenie leghaladébb hagyomanyaink kozdtt, ugy, hogy még Magyaror-
szagnak a maésodik vildghdbordban valdé szerencsétlen részvétele sem tudta elfeled-
tetni e faradsagos hidverési kisérletet. Csakhogy ismét fordult a torténelmi helyzet.
A rendkiviil hosszG és kegyetlen élet-haldl harc utan a cseh nemzet, amelynek a
legjobb miivészei, tuddsai, értelmiségi ifjlisdga, kommunista partjanak tizezrei hal-
tak meg a Kkoncentraciés tdborokban, kissé bizalmatlan lett Hitler szdvetségesével
szemben. De ne feledkezziink meg Karel Capek bbles szavairél sem, amelyeket
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1936-ban mondott Budapesten a Szellemi Egyittmiikodés Nemzetkozi Bizottsaganak
Osszejovetelén: ,,Ma inkdbb mint wvalaha, szlkséges, hogy mozgésitsuk ezeket a
kozvetitoket, amelyeknek a segitségével megérthetik egymast a népek, az igazsigo-
kat, amelyek tilhallatjAk magukat a hatidrokon, a szellemi értékeket, amilyen a
gondolatszabadsag is, amelyek nem engedik meg, hogy az emberi lények és népek
egyszerli uralmi targyakka valjanak... a békének és a szabadsiagnak is sziiksége
van eszkozokre; adjuk meg nekik az eszkozoket, és adjuk meg nekik idejében, ez
a mi legsiirgdsebb kotelességiink...” (Jozsef Attila forditisa, Szép Szd.)

Es a szellemi eszkézoknek, kozvetitéknek egyike — és taldn a legfontosabbika —
éppen a mifordités.

Nem csodédlkozhatunk azon, hogy 1945—1949 kozott csak 11 konyv jelent meg
magyarul. Es az elsfk, sok kiadasban megjelent magyar kényvek, Illés Bélanak,
Gergely Sandornak, Rideg Sandornak a kényvei voltak, f8leg a Karpati rapszoédia
és a Tanacskoztarsasag kommunistairol szolé elbeszélések. Visszhangra faldlt Ka-
rinthy Ferenc Budapesti tavasz cim{ regénye is.

Szinte lehetetlen pontosan kimutatni, hany és milyen mivet forditottak le
magyarrol csehre. De nemcsak a miivek puszta szamanak a megallapitasa és mdfaji
meghatirozasa érdekes, hanem a forditasok kivilasztdsa és fogadtatasa is, ami sok-,
szor a két nemzet politikai viszonyainak a tiikorképe.

Az 6tvenes évek — a személyi kultusznak a kulturilis életbe valdé sok karos
beavatkozdsa ellenére is — meghoztidk a realis feltételeket a tartds, békés, szellemi
egyuttm{ikodéshez. A pragai Karoly Egyetemen 1950-ben felujult a Magyar Intézet
(Riedl Szende mult szazadi lektoratusa utdn elészor), megnyitottak a Magyar Kony-
vesboltot (1949)  és a Magyar Kulturalis Kézpontot Pragaban (1953), majd megindult
a Csehszlovak Ifrészovetség magyar miforditéi kérének miikoédése (1951).

Az utébbi két évtizedben nemcsak a forditasok szdma sokkal nagyobb, de téma-
juk is igen valtozatos. ]

Persze ez a forditasi lendiilet csak szakmai hozzaértéssel parosulva hozhatott
sikert. Ma mar a Karoly Egyetem Magyar Tanszéke két cseh—magyar szakos nem-
zedéket nevelt fel. Természetes, hogy nem is egyszer harcolniuk kell a kiadévalla-
latok kevésbé képzett embereivel. Erre a problémara Kiss Gy. Csaba hivta fel a
figyelmet a Tiszatij 1973. decemberi szamaban, melyben beszamolt a cseh Tvorba
cimG folydirat hasabjain a mai irodalomrol lezajlott vitarol.

%

Hogyan fogadta a cseh olvasé az utébbi években a magyar irodalombdl forditott
miiveket, milyen visszhangra leltek a cseh sajtéban? _

A magyar irodalom megismerését a cseh folydiratokban a.magyar irdk jubi-
leumara vagy mas kulturalis évfordulék alkalmabél kozdlt tanulmanyok, cikkek,
portrék is elosegitették. Példaul RAkos Péter alapos, szinvonalas irodalomtorténeti
tanulmanyai, amelyekkel bemutatta Madach: Az ember tragédidjat (az elsé cseh
forditds 1892-bol szarmazik), Katona Jézsef Bank banjat, szellemesen magyarazta
meg Karinthy humorat és sajatos életfilozofiajat.

A cseh irodalmi folyéiratok (Tvorba, Literarni mésiénik) szakavatott cikkeket,
referatumokat, glosszdkat kozdlnek a legkiilénb6z6bb magyar irodalmi események-
rél. Foleg 1975 adott jé alkalmat a magyar kolték tébb izbeni bemutatdsira a cseb
olvasok elGtt. Magyarorszag felszabadulasanak 30. évforduldja alkalmibdl a Tvorba
cima folydirat 1975 marciusaban tobb magyar.koltot mutatott be (pl. Garai Géabort,
Benjamin Ldészlot, Zelk Zoltant, Rénay Gyorgyot, Képes Gézat, Sipos Gyulat),
tovabba Déry Tibor egyik irasat jelentetfe meg. A Tvorba munkatdrsai, s6t a {6-
szerkeszté is irnak magyar vonatkozasu cikkeket: példdul Karel Sys szellemes, Pest
varizsatol elb(iv6lt hangd meditaciéja jol beleillett a Tvorba magyar szamaba.
’ Hasonld, tobb magyar szerzét bemutaté szdma volt (1975/4) a Kultirni mésiénik
cimd pragai irodalmi folyéiratnak is. A szam koOzéppontjaban egy terjedelmes in-
terji all. Garai Gaborral Szanté Gyorgy beszélgetett. Hogyan valik egy ember
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koltéveé, miiforditéva, hogyan taldlhat rokonlélekre egy olyan nemzet fidban, akinek
a nyelvét nem beszéli. Igy jutott el Garai Gabor Wolkerhez és Nezvalhoz, Neumann-
hoz, Zavadahoz... Oszintén bevallotta, hogy a ,legnagyobb szégyennek tartja a
két habora kozotti iddszakot, amikor Budapest és Praga egymast észre sem véve
Parizsba és Londonba zarandokolt”. — Hadd idézzem ellensilyozasul egy kortars-
nak a véleményét. Kovacs Endre egyik kit(ind tanulményaban ugy véli, hogy ,,...a
két habora kozti magyar kormanyok politikaja mogétt nem allott az orszdg egész
kézvéleménye ... az értelmiség soraiban erds ellenzék alakult ki ... A haladé ma-
gyar értelmiség szamara a polgari demokratikus Csehszlovakia egészen mast jelen-
tett, mint a hivatalos kiilpolitika szemében...” Igaza van Kovacs Endrének, hogy
». .. Kildn tanulményt érdemel az a kérdés, hogyan torték 4t a cseh és szlovik
irodalom termékei a szellemi vesztegzirat... ahogyan tobbek ko6zott egy HaSek a
maga hires Svejkjével attorte a kordont...” Es tegyiik hozza, éppen annyira fontos
és nehéz feladatot vallalt egy megszallott kulttrdiplomata, Anton Straka, amikor
szazadunk 30-as éveiben lelkesedésével, szervezlképességével Osszetoborzott egy
kitiné fiatal magyar gardat. Maig sem tudjuk eléggé sajndlni, hogy a majdnem
a nacik Prigaban, 1942-ben, elhurcolisakor megsemmisitették. Straka egyik, Szabd
Lérinchez intézett levelében (1939-bdl) beszamol arrdl, hogy ,alapos vdalogatisban
és mélté forditasban be szeretndk mutatni” (Dr. Hartl pragai miifordité baratjaval)
Adyt és az 1j magyar koltGket... a magyar életet, magyar sorsot, gondolkodést,
érzelemvilagot, hivatdstudatot, igazin és Gszintén”.

Most egy fiatal cseh kolt6i gdarda (Sys, Janovie, Zadek, Rafaj, Vyhlidal stb.)
készitett egy Uj magyar antolégiit, amely 1976-ban jelenik meg Pragaban. Tiz
magyar kolt§ verseit fogjd atnyutjtani a cseh olvasénak. (Tébbek kozstt Illyés Gyula,
Weobres Sandor, Garai Géabor, Juhasz Ferenc, Nagy Laszld, Simon Istvan versei
szerepelnek majd a kotetben.) Hasznos vallalkozds — magyar részr6l — a budapesti
Moéra Ferenc Konyvkiadé reprezentativ évkonyve ,Latogatds szomszédainknal” cim
alatt.

Sajnos, a cseh folydiratok még mindig aranylag kevés helyet szentelnek a mi-
forditdsok biralatanak, de azért jelentds miivek soha nem maradnak visszhang
nélkiil. Igy minden magyar klasszikus mii, amelyet a Klasszikusok konyvtaradba be-
" soroltak, élénk fogadtatasban részesiilt. Jelemzd, hogy még mindig nagyobb a lefor-
ditott prézai mivek szdma, bar a magyar irodalomban jeliegzetesen vezetd szere-
pik a lirikusoknak van.

Nézziik csak a. statisztikat: I1lés Béla, Mdricz Zsigmond tiz mavével, Mikszith
Kalméan héttel, Darvas Joézsef, Jokai Mér, Karinthy Frigyes, Németh Ldaszlé legaldbb
ottel szerepel az utolsé évtized kiaddi terveiben. Elénk rokonszenvet keltenek az
ember belsd problémadival foglalkozé konyvek. A cseh kritika megérezte, hogy ezek
a miivek a kor és a- tarsadalom keresztmetszetét adjak s hogy képesek egy egész
tarsadalmi réteg nem egy égetd kérdését megragadni. A kritika Szabé Magda min-
den konyvére élénken reagal. Az utobbi idében megjelent tobb mint tiz kotetével
igen sokat szerepel. Nem meglepd, hogy Tersanszky J.-Jens és Karinthy Frigyes
kedvenc iréja a humor irdnt fogékony cseh olvasonak. Babits Mihaly, .Déry Tibor,
Kassak Lajos, Illyés Gyula, Kosztolanyi Dezsé, Fejes Endre, Sarkadi Imre, Santa
Ferenc, Moldova Gyo¢rgy, Cseres Tibor, Ottlik Géza, Fekete Gyula, Thurzé6 Gébor,
Mészoly Miklos, Gyurko Laszlé, Hernadi Gyula, Galgoczi Erzsébet, Jékai Anna mi-
vei is sikert arattak cseh nyelven.

Nagy visszhangra taldlnak a magyar dramak is, igy példaul Orkény Istvan
Macskajatékat a pragai Nemzeti Szinhdzban, Déry Tibor mavét (Képzelt riport egy
amerikai pop-fesztivalrél) tébb vidéki cseh varosban jatszottdk. .

A magyar lirat még mindig szadmszerdleg kevés mi képviseli: Petbfi (tobb
kiaddsban), Arany Janos (1957), Ady (két kiadasban, 1950, 1966), Jozsef Attla (1959),
Illyés Gyula (1965), Toth Arpad (1961), Radnéti Miklds (1964), Szdz modern kéltd
antoldgiaja (1967). : ‘
JAROSLAVA PASIAKOVA -
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