1ASZLO GYULA

Levelek a régészetrdl

II.
4,

A kozépkor hétkéznapi emberérdl. ,Vajon ugyanigy gondolkoztunk volna, ha a
kozépkorban éliink?” — tette fel nekem a kérdést minapjiban egyik tanitvdnyom,
s vdrta a vdlaszt. Bdr igazdn sok dolgom van, de a kérdés olyan izgalmas, hogy
ebben .a levélben elkezdem red a vdlaszt — mdr amennyire sejtéseim alapjdn vdla-
szolni tudok. Sz6 sem lehet arrdl, hogy teljes igényil legyen, amit irok, hiszen ahhoz
sok-sok munka kellene, inkdbb csak benyomdsaimat rdgzitem, azokat is csak seb-
tében. Kezdddjék tehdt a ,,mese”:

Multkori kérdésére, azt hiszem, jol emlékszem s megkisérlem elmondani mind-
azt, amit bennem felidézett. Arra nincsen érkezésem, hogy szovegeknek utidnanézzek,
hanem esak Ggy irok, ahogy felstlik bennem, irdsom tehat nyilvin nagyon esendd
fércmunka lesz, de egy dolog taldn mégis hasznossi teszi: az alatt, amig irom —
illetGleg Maga olvassa — gondolatunk eréfeszitést tesz arra, hogy kozépkori emberré
valtozzunk s ez maéris eredmény. Nos hit egyezziink meg abban, hogy a koézépkort
nem Szent Gellért vagy éppenséggel a nagy Aquindi gondolatszintjén kozelitjiik
meg, hanem az atlagemberén, taldn éppenséggel a falusién keresztiil, aki irni-olvasni
nem tudott, csak az volt szellemében, amit emlékezete, tapasztalata megjegyzett.
Nos, mar ott is vagyunk, hogy alig-alig tudjuk elképzelni azt a szakadékot, ami az
irastudét az irastudatlantél elvalasztja. Mas a ketté maveltségének természetrajza.
Id6zziink el kissé ennél a kérdésnél, mert ha ezt nem érti, akkor minden er6feszi-
tése csak a jelenségek felszinét érintheti. Mas volt az akkori irastudatlan ember
‘helyzete, mintha ma itt-ott akad egy oOreg, aki nem él a betdvel. A mai 6reg ugyanis
csupa irastudé kozt él, az akkori pedig csupa irdstudatlan kozott. Ez alapvetd kii-
16nbség. Ezt érezték meg a régiek is. Mondjak, hogy amikor That isten az egyiptomi
‘Okorban felfedezte az irast, Ammon R4, az 4dldasthozé napsugéaristen megriadt: ret-
tegett, hogy az emberek ezutan az irdsra hagyatkoznak s gondolkodasuk ereje csok-
‘kenni fog. Valéban igy is van. Mondja, nagysziilein tal hany 68sér6l tud valamit is?
Ugye taldn senkirfl; nos, a pusztai népeknél példaul nem vették emberszdmba, aki
hét 6sét nem tudta elmondani, de nem am csak szamba venni, hanem gazdag
emlékezettel viselt dolgairdl is be kellett szdmolnia, s a hallgaték ellendrizték, Veszi
-észre ebbdl is, hogy az irdstudatlansidg nem jelentette a szellem szegénységét, vagy
:az ember miiveletlenségét. frastudatlan &llapotdban olyan magas igényd eszkozéket
fejlesztett ki a dolgok hagyomdanyozasira, mint a koltészet, a mese, az Abrazol6
‘mavészet, s mindez élt! A mikoltészet minden szépsége mellett is halott, a szove-
‘gen valtoztatni nem szabad, a népdalban pedig természetes, hogy ki-ki a magéiéhoz,
a maga vagyaihoz méri, valtoztatja a szoveget. (Gondolja, hogy egy szerelmes legény
sz8ke lednyrdl énekel, csak azért, mert Ugy tanulta, holott szerelme sotétbarna?
Ugye nem, de ugyanigy a leAny sem kékszemiit mond, ha netdn bogirszemi a sze-
relme.) Nos, itt elértiink a szdjhagyomany egyik nagy értékéhez: mindig alkalmaz-
kodik az éppen érvényes valésdghoz, az irott szdoveg ehhez képest valéban halott.
‘Talan ez az egy példa is mutatja, hogy az iristudatlansadg nem tudatlansig, hanem
‘masfajta mfiiveltség. Ezt a méasfajta muveltséget 6li meg, irtja ki a betd. Errdl Victor
Hugo irt gydnyodriien a Parisi Notre-Dame-jaban (ha nem olvasta, okvetleniil olvassa
el, mert a kozépkorrdl tapinthatéan eleven élményt kap belSle), nos éppen kéznél
van a kotet, tehéat itt idézhetem: ,,Az archidiakonus egyideig hallgatva nézte a gigaszi
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épiiletet, aztdn sbéhajtva nydjtotta ki jobb kezét az asztaldn nyitva levé nyomtatott
konyv, bal kezét pedig a Notre-Dame felé; Es busan jaratva tekintetét a konyvtél a
templom felé, igy szélt: — O jaj — ez megbli amazt.” Ez utan kévetkezik a kényv-
ben az a hires fejezet, aminek cime éppen ez (,,Ez megoli amazt”). Igen: a paranyi
kis, Osszerakhat6 bet(k nagyobb hatalmat jelentenek, mint a szdzméteres katedralis.
De bet(i jelen esetben elsGsorban a képi beszédet, a szobraszatot 6li meg, azt tehat,
ami szavak nélkiil kozvetleniil sugallja a régi s 1j Testdmentom életet add, meg-
nyugvast sugirzé tanitasat.

Egy kicsit elkalandoztam, de hadd vessiink szamot, hogy mirdl is beszéltiink
eddig: 1. Mds jellegd az irastuddk s ismét mas az irastudatlanok miiveltsége, s kell
. legyen benniink annyi aldzat az ember irdnt, hogy nem fennhéjazunk, hogy az {rést
ismeréké magasabb rendii. Nem bizonyos, ha a dolgok mély valésagat nézziik, s nem
azt, hogy mindenféle zagyvasagot Osszeolvashat, aki a bet{it tudja, am ett6l meg-
zavarodik, nem lesz bdélcsebb. Lattuk azt is — kezdek tipikus filosz lenni, aki
mindent pontokba szed, hogy az irasnélkiiliség az emlékezetnek milyen gazdag mi-
veltségét képes kifejleszteni. 2. A Hugo Victor-idézettel kapcsolatban pedig szomoru
példat ismertiink meg arra, hogy a betd hattérbe szoritja a képi, szobraszi nyelvet.
Ez persze csak félig igaz, de ez a fél is nagyon sulyosan esik latba. Valéban: a betil
darra lesz a képz6mivészeti anyanyelven, olyannyira, hogy mdar magyarazni kell,
hogy ,ki hogyan 1at” (persze mindenki, akinek szeme egészséges, egyformén 14t).
Iit hagyjuk abba, mert mellékutra térlink. Tehat ezek szerint a kozépkori embernek
egyik kiilonbsége a magunkfajtatél az, hogy tudasat elevenen emlékezetében hordta,
és napi tapasztalataival mérte és jobban értette, jobban ragaszkodott a képi kifeje-
zéshez, hiszen ezt nem kellett magyarizni, nem kellett hozz4 sem teolégiai ismeret,
sem pedig elvont eszmékben valé jaratossag: tudta 6 enélkiil is a pokol kinjait és
a mennyorszag sugarzé lidvosségét, hiszen 1atta a festményeken, s latta a templomi
misztériumjatékokon. Mert a templom tartalmat is megdlte a betl, az irds. A ko-
zépkorban — hiszen olvashatja Huizinga csodélatos kényvében — a templomban
eljatszottak a passiét, a stellat, s mindazt, amit az idvosséghez tudnunk kell. Mint
kisfit, én is énekeltem még a passiét, marmint a tomegben egy voltam a sokbol,
emlékszem a Pilatus hangjara: ,Kényszeritelek az é16 Istenre, hogy megmondd, te
vagy-e Jézus, Istennek szent fia? Te magad mondad, mert az vagyok! — Erre éne-
keltiik mi, a kérus: ,Feszitsd meg, feszitsd meg 6Gtet...”

Cikazva a felmeriild gondolatok kozt, hadd érintsek tugynevezett ,kényes kér-
dést”, ezt éppen a templomi passiééneklés juttatta eszembe. Semmi kézém ahhoz,
hogy ma, tehat 1967-ben ki, s hogyan vélekedik a Kkereszténységrdl, de azt tudom,
hogy a kozépkorban az élet volt, reménység és megvaltds. Aki tehdt nem ismeri
beliilr6l a kereszténységet, a Bibliat, a mindennapos gyakorlatot, nem ismerheti a
kozépkor emberének mindennapjat. Igen, értse meg: mindennapjat! Ma a valldsos-
sdg — akiben meg is van —, a vasdrnapi misére vagy istentiszteletre korldtozddik,
Vannak ugyan emberek, akik a mindennapjukban élik itt a f6ldén az idétlen létet,
de ezek kevesek, nem hivalkodnak, szerények, csendben vannak, t8lik megtudni
nem lehet semmit. Nos, itt a masik nagy valtozas, ami a kozépkor emberéiél el-
valaszt minket. Abban a pillanatban bezarkézik el6ttiink, mihelyt Ggy kozelediink
_ feléje: no, hadd lassuk azt a s6tét kozépkort, amelyet elbdditott a vallds méakonya.

EgyszerGen nem értene minket, hiszen 8 tudta, hogy biineiért a pokol kinjai vagy a
. purgatérium szdmolhatatlan napjai varnak red, tudta, hogy amikor jét cselekszik,
bekeriil érdemei kdzé és az utolsé itéletkor kegyelemre szdmithat. Nem hitte: tudta!
Ezt nehéz ma neklink elképzelniink, hiszen ,természettudomanyosan mdveltek” va-
gyunk, mas vildgban éliink mint k. De nem érthetjiik meg 6ket, ha nem az & sze-
miikkel nézziik azt a vildgot, amelyben éltek (hirtelenében eszembe jutott: azt hin-
ndk, hogy a bioldgiai ember, az élettani ,,én”, akkor is olyan volt, mint ma — még
ez sem igaz! ezt is meg kellene vizsgalni, hiszen példaul, hogy kézenfekvs dolgot
emlitsek: sem a leanynak, sem a fiatalembernek nem volt beleszéldsa, kivel hozza
©ket Ossze, elvalaszthatatlanul, a sziil6k akarata; taldn ez a parasztsdgnil nem volt
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ennyire kényszer!). Most ebb6l az a furcsa kovetkeztetés kovetkezik, hogy kozelebb
all a mi életiinkhéz a kevesebb szaballyal kotott kézépkori parasztsig, mint a mi-
veltek, a polgarok, az intellektusok csoportja s ez igy is van. Kénnyebben értjiik
Oket, mert jobban, szabadabb hagyoméanyok kozoti éltek az élet kovetelményeiben,
mint azok, akik ezt is stilizaltak!

Még el sem kezdtem, maris végére értem a papirnak. Mivel nagyon felbolyga-
tott a kérése, valdsziniileg folytatom majd...

5.

Levél egyik kivdlé szinmivésznénkhoz, voltaképpen egy tanulmdny wvdzlata.
Azért kiildom mneki, mert az ember mozgdsrendjének vdltozdsirél van sz6 benne, 6
pedig, mint szinésznd, éppen e mozgdsok ujjialkotéja is. Mdr régen késziilédik ben-
nem egy dolgozat ,,Egy eltint mozdulat nyomdban” cimmel, és ez a magvetés halott-
siratéja lenne, de kizben rdébredtem arra, hogy az utébbi 50—60 évben ugyszélvdn
mindaz megvdltozott, ami sok-sok ezer év é6ta szolgdlt minket, s most ezzel vetnék
szamot,

Nos, kezdjiik el — mar illendéségbdl is — a ndi munkéaval. Felidézem azt, amit
nagyanyamtol, édesanyamtdl lattam abban a kornyezetben, amelyben &k mozogtak.
Eltlint az orséporgetés rendkiviil finom, sok gyakorlatot kéveteld mozgédsa, az ujjak
tinca, érzékeny sodrasa pedig szép volt, kecses volt, még a mesékben is nagy sze-
repe volt, és a fejedelemasszonyok éppen ugy fontak, mint szolgdléik: az ujjaknak
majdnem olyan iskoldzottsdgat, beidegzddését kovetelte meg, mint egy zongorista
trilldzé konnyedsége.

Elt(int a kenyérdagasztds — nagyanyam néha réambizta s igy ismerem a techni-
kajat —, feltiirt ingujjban kellett dagasztani, lisztezni, alanyudlni a kenyértésztanak,
odacsapni a teknd faldhoz, mindaddig, amig jé tomorré nem lett. Ezzel egylitt
eltiint a kenyérsiités sok-sok begyakorlott mozdulata, s nem parézslik mar az arco-
kon a kemence tiize. Eltlint a mosas, sulykolds, méangorlas ingerléen szép — bar
nehéz — testmozgdsa, térdig felgylrt szoknydban a patakban 4llva s egymadssal
trécselve mostak patyolatra a vasznakat a fiatal n6k. Hova tint a siitévas és a haj-
bodoritas, amikor eldszor Gjsadgpapiron kellett kiprébalni a vas forrdsagat, hogy a
hajat meg ne pdrkolje. Mar nem teregetik a testmeleg Agynemiit az ablakba, hogy
a napfény visszaadja frisseségét; hat a pardzséleszté mozdulatai? Milyen szép len-
diilettel élesztették a faszenet! De eltiint a bbleséringatas finom itemrendje is,
mert nincsen mar bolesb; az inas, szikdr kezek helyett a puha, dologtalan kéz lett
az ,elékel6”. A testi munkat a gép vette &t, a ,,gépesitett haztartis”. Testi erdkifej-
tésre, ligyességre, 1élekjelenlétre Ugysz6lvan mar semmi sziikség nincsen, a tett he-
lyébe a kényelem iilt, Le&nyaink —— akaresak fiaink — egyre magasabbak, s a leg-
Kiilonbozébb patikaszerek teszik lehetévé, hogy a régi tartézkodis helyett szabad-
jara engedhessék vagyaikat. Régente az utcan csupa leslitott szemd@ fiatal lanyt
lehetett latni, most pedig parédzslé szemekkel keresik a ,partnert”. Vigyazzon: ez
nem panasz, nem szeretnék ,laudator temporis acti”, a mult idék dicsérdje-siratdja
lenni. Ezek kikeriilhetetlen kovetkezmeényei a civilizaciénak, és csak bankédom, hogy
mennyi finomsag, mennyi szépség megy veszendSbe, a ,gépkorszak” embereinél.
Voltaképpen Maganak kellene folytatnia ezt a megkezdett gondolatmenetet, ugyhogy
ra is térnék a férfiember mozgésvilaganak és testének vAltozasaira.

Berlinben a Szépmiivészeti Mizeum el6tti kertben van Meunier ,,Magvets” cimi
nagy bronza. Ez ébresztette fel bennem a vagyat, hogy megirjam ennek a veszen-
débe mend mozdulatnak 6d4jat. Késziltem ra hosszan, még a kiilonbszé nyelvek
szavait is elkezdtem gydGjteni, hogy melyik, milyen mozzanatit ragadja meg a mag
elszérasanak. Tudnia kell, hogy nagy gyakorlatot kivdné lendiilet nyoman szo6rédik
ugy ki az ujjak kézlil a mag, hogy nem hagy ,,ablakot”, hanem egyenletesen teriil
r4’ a szantasra. Csak suhanc koridban kezdhette el tanulni a legény, gyermek nem
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vethetett. EbbSl a mozgdsbdl csak a képek, szobrok maradnak a jovenddre: ezek
pedig ,,mivészileg Atkoltve” adjak a mozgist, majdnem mindegyikiik hamis. Meunier
magvetGjének izmai gorcsokbe randulnak, mintha valami hatalmas ellenallissal kel-
lene megkiizdenie. Medgyessyé szinte kecses kontraposztban — és meziteleniil! —,
félrehajtott fejjel 1ép ki a vildgba, Ferenczy Bénié magaba huzédik, Milleté szinte
az aratds lendiiletével lépked a térben, s igy tovabb. Hoztam volna — s ha megirom
hozok is — fényképet is a Magvet6rdl és pontos néprajzi lefrasokat is idézek majd.
Nagyon izgatottan késziilék erre a dolgozatra, amelyet nem is siratééneknek sza-
nok, hanem szeretném képben és szbvegben életben tartani azt, ami tovatéint. Ter-
mészetesen kitérek majd a jelképvilagra, a magvetésre, amelyet leginkabb az isme-
retek terjesztésének, a kultirdnak jelképeként tartanak szdmon, mar a Biblia 6ta
(nalunk is: Magvetd Kiadé!). A kiindulépont a magveté lett volna, de azutan
eszembe jutott, hogy a falusi életnek tgyszélvdn minden hagyoményos mozdulata
megvaltozik, s6t a varosi életé is. Hol van példaul az a mozdulat, amikor a tollbdl
kifogyott a tinta, s az ember el-elgondolkozott, mikézben tolldval kereste a tinta-
tartét. De hol van a favagé lendiilete, a szdnt6 ember eketartdsa, a sarldézé mélyen
meghajlé mozgisa (ez ugyan néi munka volt!), a malomkdvel 6rléknek a Simphonia
Ungarorumra emlékeztetéd ritmusa (én még gyermekkoromban Oroltem sét efféle
kétkéves malomban!), de lassan a gyalu, a flrész mozgésa is a multé lesz, akar a
kaszaldsé, amelynek egyhangd iitemében megsziint az idG. Nc>§, igy mennék végig
egy sereg mozdulaton, erdkifejtésen, amelyek testiink ritmusinak, épitményének
mozgasrendjét, ardnyrendjét megszabtdk és most egyszerre kimaradnak életlinkbdl.
Meészﬁnik az erdkifejiés, és helyette jon a kényelem. Ezt az elsé nemzedékek még
nem érzékelik, de az utdnunk j6vék teste is &talakul, mert mindazt, amire a test
Hészilt”, 4tveszik a gépek s ezt nem pédtolja semmiféle sport.

6.

Levél egyik kedves mosolyu tanitvdnyomnak, aki — egyetlen a sok koziil — meg-
emlékezett 65 éves sziiletésem napjdrol, s ezt illendd megkoszénnom. Arrél irok
neki, hogy régen mi volt az asszonyi munka, amihez férfiember nem értett, s hogy -
ezek korében kellene keresni néi régészeinknek is hivatdsukat,

Tavirata olyan megleps és kedves volt, hogy okvetleniil vélaszolnom kell ra,
elbeszélgetlink egy kicsit munkdnkrdl. Szegény édesanyam, nagyanyam élete még
eléttem van. Mennyi mindent tudtak 6k, amit ma gyari termék, félig kész vagy
készétel helyettesit! Megkisérlem visszaidézni, éppen csak ugy, ahogy eszembe jut.

Mivel kezdhetném? A fonéas-szdvéssel. Nalunk, odahaza a faluban, minden
asszony font és szbtt. De ez a miivelet nem ezzel kezdddott, hanem a kenderrel,
lennel. A kenderféldek megmiivelése asszonyi munka volt és a kender levagasa is.
Folyévizben kellett &ztatni, levert covekek® kozé tették le, szépen fektetve s meg-
nyomattattdk kével, hogy a viz el ne vigye. Mi, gyermekek, kosarakkal mentiink ki
az Oltba, mert a kenderlé bédité italat szerették a halak s bebujtak az aztatott
kender kozé, mi meg benyomtuk a kosarat s néha jokora halakat fogtunk. A kender
szaritasa is asszonyi munka volt, sitorként egymadsra dontve szdradt a kender; aztan
jott a tilolds, gerebenezés, s végiil a megtisztitott szalak fondsa — siriin nyélazva
kézben — orsén vagy rokkan. Utana a sz6vOszéken a vaszonszovés: nagynénémnek,
‘Anna néninek még volt szovészéke. Aztdn a frissen mosott vésznat kiteregették a
szép, 201d fdre, majd Gsszevarrtdk és kovetkezett az ingek szabdsa, meg mas min-
.denféle viseleté. Latja, ez csak egy dolog, s kozben olyan természetesnek vettiik,
hogy példaul ,kimostdk”, de mivel? Faggyut, zsiradékot gy(jtottek a levagott diszné-
bol, juhbél, és tiszta fahamut, s ebbdl f6zték a szappant, ugy, hogy el6bb lagot
ecsinaltak a hamubdl (nem tudom, hogy ment, pedig édesanyamat sokszor lAttam!).
Ezzel a szappannal mostak, nem boltival!

MindebbSl a férfiember semmit nem tudott, s bizony kikacagtik volna, ha
valamelyik legény vagy ember nekiiilt volna fonni! De ‘ugyanigy az aratds — sarlé-
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val! — igy a fiatal lanyok, menyecskék, asszonyok dolga volt, a férf\iember marok-
szedd volt, kalangyat rakott, de sarlét az Istennek nem vett volna a Kezébe. Nyilvan
igy volt népvandorlds korunkban is (bar férfisirban is taladltak sarlét, ennek okat
kellene adnunk!). No hat azt mondanom sem kell, hogy a f6zés, siités, kenyérdagasz-
tas, a kemence fdtése, a szén kihuzasa stb., stb. mind asszonyi munka volt (mit
szélna, ha egyszer kideriilne, hogy ,hamus vermeink” nem szemétvermek voltak,
hanem a hamut lignak, mosidsnak — Isten bOCS:é,’ — szappannak taroltdk volna?).
A kemencével is nék dolgoztak, nyilvan beleszéltak épités koézben abba, hogy mi-
lyenek legyenek (ha ugyan nem &k épitették), hiszen a hazak tapasztdsa a mai
napig is asszonyi munka (husvét tAjan és maskor). A f6zéssel egyiitt jart a konyha-
novények termesztése, kivdlogatdsa: mindez a maguk dolga volt! Nyilvanvald, hogy
e sok hasznos dolog mellett arra is jutott id6, hogy a haz eldtt s mellett szép vira-
goskert is legyen (egyik magyar ledny sirjaban talalt virdgporok — pollenek —
virdgesokorra vallanak). Ezek a virdagok — amint korai nbi neveinkbdl sejtjilk —
rékeriiltek a himzett, varrottas ingekre, kédmondkre is; bizony, hogy ezt is asszony-
népiink csindlta (bar szlics szavunk régi és férfira valll).

Hat a fazekak? Hiszen asszonyok dolgoztak, siitottek-fé6ztek benniik, kellett tehat
-értsék, hogy melyik mire j6. Milyen égetésli, koccantisra milyen hangot add, mire
jo, f6zésre-e vagy csak arra, hogy az ételt kivigyék a foldekre az ott dolgozdknak,
melyik tartja jobban melegen az ételt?

A baromfi -s kordbban a juh és kisebb -héziallatok feldarabolasa igen komoly
,bonctani” ismereteket kévetelt meg. HAt még a gyermeknevelés, a szemmel meg-
rontott gyermek meggydgyitasa, ezerféle praktikaja, de.meg Onmaga élettani rendje
is mennyi titkot, tudast kovetelt, s nem csak a javasasszonyoktél, hanem minden-
kitél. Szebbnél szebb ,babonak” tsltik ki a kilenc hénapot, meg a magatehetetlen
csecsems elsé éveit. Mindez s még mennyi minden, nemcsak hogy Kkiviil esett a
férfi munkakorén és tudasan, hanem a férfiember ki is volt tiltva a praktikdkbol
Emlékszem, hanyszor vetett nekem édesanyam ,szenesvizet”, ha valami rosszullét
fogott el. Egy pohdr vizbe harom izzé parazsat dobott, keresztet vetett ra (6 refor-
matus volt, édesapdm meg unitarius) s megitatta velem!

] Nos, térjiink rd a magunk dolgéara, hiszen amirdl beszéltiink, mind a multé, ma
patika van, mosodszerek, védénbk, mirelitek, s minden, ami felmenti idejiiket masra,
példaul régészetre. Jott az egyenjogusag félreértelmezése, pedig ennek igazi alapja
az egyenl8értékiiség. Az egymdst kiegészits, egymast feltételezd két elv egymasra-
utaltsdga van ebben a tételben. A minapjdban hallgattam a televiziéban Dienes
Valéria nagyon 6szinte és emberi vallomasat, 6 kilencvendt éves kordban, harom
nemzedéknyi ,roppant” id6 tavlatdban mondta, hogy nem az a nagyszerd, hogy
férfi és né egyformak, hanem éppen az, hogy kiilonboz6k! Ez az érték, nem valami
-elméleti egyformasadg. Nos, ha ez igy van, akkor nemiiknek mindenben meg kell
legyen a maga mondanivaléja. Ezt keresem én régéta a festéndk, szobrasznSk mi-
veiben. Ne azt csindljdk, amit férfitarsaik, ezt Ggy sem tudjdk az erének azon a
fokan mivelni, hanem azt fejezzék ki, ami sajatjuk! Nos, ezt vetem most fel a régé-
szetben. Nem mindegy, hogy csat-csat, veret-veret, orsé-orsé stb. férfisv-e vagy néi
parta. Valami nagy munkafelosztist kellene létrehozni, hogy mindegyikiik els6sor-
ban azt csinilja, amit az életben. Maguk szeretnek szépen megjelenni, szelid vagy
hivalkod6 diszekben — s ez igy szép és jo, még ma is furcsa lenne, ha egy férfi-
ember gyongysort flizne a nyakaba (mast alig tudnék mondani, ami furcsa lenne,
mert liattam tupirozott hajat, éktelen tarka ruhakat fitikon is, igaz: mini szoknyat
fiun még nem lattam, de ne mondjam hangosan, mert még valami bolondforma
felveszil). Megszlint a két viselet koézt az a kiilonbség is, hogy régente — de csak
koronként — a ndi viselet inkabb takarta a test formait, mig a miénk szinte hival-
kodott vele. ) ’

Ime: kirajzolédik elbttiink a jovd régészének két, egymaésra utalt alakja, a férfi
feldolgozza a temetd férfisirjait, a telepiilések férfimunkat kivand jelenségeit (hazak,
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vermek, tlizhelyek, arkok), mig a nérégész a ndi sirokat, a telepeken talalt edénye-
ket, névénymaradvényokat, a konyhara vallo leleteket.

Persze ellene vethetné, hogy mindezekkel elkéstiink, mert példdul maga sem
tudnd nagyanyaink munk&ajat elvégezni, de még segédkezni is alig (persze ne felejt-
sik, ami nekem nagyanyam, az maganak iikanyja!), tehat nincsen meg az alapja
az altalam javasolt felosztasnak, De azért mégiscsak tobb szeretettel hajlanak elédeik
felé, mint a férfimunka erét kivané vildga felé. Miért ne dolgozzon fel egy nérégész
gyongyoket, ékszereket, miért dolgozna szablydkat vagy éppenséggel agyugolyokat?

Egy megmarad, mert a teremtéstél fogva megvolt, ez pedig az, amit ugy fejez-
nek ki a ,gyonge nem”. Valéban meglatszik példaul a sportokban is, meg abban,
hogy nincsenek példaul butorszallité ,,melés” nék, hogy testalkatuk nem a nehéz
fizikai munkara, hanem minden sejtjével a jovendé nemzedékre varakozik. Ez igy
szép és igy egy a két nem. A minap olvastam ismét Platon ,Lakoma”-jat, abban azt
a régi mesét, hogy régente voltak olyan emberek, amelyeknek egyik fele férfi volt,
a masik n6, és Zeusz haragjaban kettévagta Oket, s azéta egymast keresik, mert
csak ketten egyek. Ne akarjak maguk a régészetben a mi munkénkat végezni s mi
sem a magukét. A maguk nemzedéke, mar tehetne valamit e téren; én ezt a levelet
felolvasom majd egyetemi éramon is, hadd gondolkozzanak rajta, hiszen ezzel csak
gazdagabban, igazabbul tudnék megszélaltatni a multat, marpedig ez a mi kote-
lességiink, ugye Lednyka?
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