Bakos Istvan: Ehe kenyérnek...

Szerte a vilagon szinte minden Gsvallasban nyoma van a taplalékndvények kul-
tikus tiszteletének. A magunk hagyomanyaiban is megtalaljuk. Igaz, mi mar nem
aldozunk buzAval vagy rizzsel, nincsenek burgonya- vagy kukorica-istenségeink, vi-
szont mostanaban kezdiink lassan elfelejtkezni arrél, hogy példadul a csaladban
milyen feltétlen tisztelet illette meg nem is olyan régen a kenyeret. Edesanyank
elmagyaréazta, hogy az egyik legdrigabb kincs a mindennapi kenyér. Kezilinkre vert,
ha véletlenil vagy szandékosan a foldre ejtettiik. FoOl Kkellett venni, meg kellett
fujni (masutt megesékolni). Arrdl sz sem lehetett, hogy a hajat koriilragva vagy belé
csipve, otthagyjuk. Annyira belém ivédtak ezek a szokasok, annyira a magamévi
tettem szellemiiket, hogy maig megtartom o&ket. Engem alig lehet jobban bantani
annal az iskolasgyereknél, aki eldobja az uzsonnijat, vagy — rossz leirni, de meg-
torténik — belerig a f6ldén fekvé kenyérbe. Minduntalan valamifajta ,blntudatot”
érzek méisok helyett is, ha étteremben vagy iizemi konyhan kenyérpocsékolast latok.

Miéta tudom, hogy az emberiséget ugy is két részre lehet osztani, hogy éhezdk
és nem éhezbk, ez a blintudat csak fokozdédik. A nemzetkézi szociologiai és politikai
szakirodalom egyre tobbet foglalkozik ezzel a kérdéssel, s ma mar magyarul is so-
kat olvashatunk taplalkozasunk jelenének gondjairdl és jovGjének riaszto elbjeleirdl.
A mezbgazdasag allapotaval és fejlédésével foglalkozo, a megoldast keres6é kisérletek-
rél sz6lé borulaté vagy bizakodé munkak kozott azonban nehéz eligazodni. Bakos
Istvdn tanulmAanya segit tijékozddni. De nem olyan moédon, hogy szamba veszi és
Osszegezi, amit irtak, hanem sajat szempontjai szerint vezeti az olvasét a kérdéskor
mélyébe,

A négy fejezet kozil az elso torténeti nézdéponti. Eloszor a vilag foldmivelésének
fejlodésérdl olvashatunk feszes, rovid vazlatot: miként alakitoftdk ki az emberek
évezredek kiizdelmeivel a mai kultirnovényeket; hogyan valtozott a sorsa a min-
denkori foldmivel6knek, a rabszolgidknak, jobbagyoknak, parasztoknak. Egyarant
sz6 esik a csendes évszazadokon 4t tarté mezégazdasagi forradalmakroél és a tarsa-
dalmi szabadségért vivott harcokrél, azért, hogy az olvasé pontosabban ismerje a
paraszti osztdly multjat, s ily médon jobban megismerje jelenét is. Hiszen a vilag
lakossdganak fele ma is paraszt! Nagyrészt ett6l a nagyon sokszind és szélsGséges
végleteket mutaté tomegtol fligg ma a vildg kenyere.

Szdmos tarsadalmi és gazdasagi oka van, hogy sem a nagy iitemben fejl6d6é me-
z6gazdasagi iparral, sem a jellegében ipari termeléshez kozelité korszerli nagyilizemi
foldmiveléssel 6sszefogva sem tudnak elegendd téplalékot adni. Ahogyan hajlamosak
vagyunk leszokni a kenyér dhitatos tiszteletérSl, éppugy elfelejtjik a kézelmult éhe-
zéseit is. Pedig nem kell a mult szizadban még egész vidékeket sujté hazai inségekre
gondolni, elég ha az 1930-as években népbetegségként virulé alultaplaltsag jut
esziinkbe, amelyrdl annyiszor adtak hirt a falukutaté irék. Es csak valéban kar-
nyuajtasnyira van t6llink a masodik vilaghdborat kéveté élelmiszersziike. Mert éhség
ma is van. Az a j6 érzés, hogy tarsadalmunk majdnem elfelejtette a hazai inségeket,
nem feledtetheti el a tivoli éhez6 népeket és orszagokat. R6luk szél hiteles hangon,
a kérdéssel Gszintén szamot vetve a masodik fejezet. De nemcsak réluk, hanem
azokrél is, akiknek taldn holnap nem lesz elegendd ételiik.

Azt szinte senki hozziérté nem tagadja, hogy surgdsen megoldast kell talal-
ni, kiilénben katasztrofalis helyzet elé néziink. Bakos Istvan konyvének harmadik
fejezete is a megoldast keresi. Sorra veszi mindazokat az er6forrasokat, amelyekbdl
a vildggazdasag merithet. Az elsd csoport, az ,,extenziv’ forrasok még nem apadtak
el, de méar sokkal tébbet igérnek a masodikba, az ,intenziv’-be tartozék. Bakos Ist-
vidn a masodik fejezetben az éhség varhaté és mai leirdsaban nem él a hasonlé
targyt munkak gyakori eszkozével, a megrémitéssel. A lelkiismeretes helyzetelemzés
azonban elegendé ahhoz, hogy az olvasé megrendiiljon; viszont éppen a harmadik

102



fejezet jézan hangvétele nyugtatja meg: vannak tartalékok, csak fol kell tarni éket.
Tucatnyi lehetOséget jellemezve azonban afel6l sem hagy kétséget, hogy komoly
akaddlyai vannak a kiaknizésnak. Amig példdul a hadikiaddsok a nemzeti jévedel-
mek jelentds részét elvonjik,- s amig hidnyzik a vilag demokratikus er8inek haté-
kony oOsszefogasa, az éhség csillapitdsa, a mezégazdasag Kkorszer(isitése sokszoros
erofeszitést igényel.

Ezek utdn joggal kérdezhetjik, hol a mi helylink a vildg mezdgazdasigaban, és
melyek lehetnek a hazai feladatok. Az utolsé fejezet ezekre a kérdésekre igyekszik
véilaszt adni. Akar az elsG, ez is torténeti szemlélet. A magyar parasztsag évsza-
zadainak fejlédésrajzat nyuajtja, kiilonés tekintettel és nagy sullyal az utolsé har-
minc esztenddre. A foldosztassal indult ez a fontos id&szak és a termeldszovetkezeti
mozgalom gydzelméhez vezetett. Ma elmondhatjuk, hogy a kozos gazdasdgok termé-
kei és terményei nélkiilozhetetlen részét alkotjak népgazdasagunknak. Az eredmé-
nyek elismerése, a biiszkeségre mélték lajstromozisa mellett szé6 esik a nehézségek-
rél is (példaul a gépesités, szakosodas, szakképzés kérdéseirGl). Bar a mai, gyorsan
valtoz6 vildggazdasagi helyzetben bonyolult feladat a jovo alakulasardl irni, szive-
sen olvastunk volna Kkicsivel tObbet hazink mezdgazdasiaganak jovendsjérdl.

A ,,Gyorsulé id6”-sorozat eddig megjelent tanulmanyai esszék vagy ahhoz kozelits
irdsok. Bakos Istvdn is ennek a kovetelménynek megfelels stiluseszkozokkel élt.
Oldottabb forméban ko6zdl szaktudomanyi ismereteket és eredményeket, béven hasz-
nil hitelesitd szdmadatokat, mégsem terheli til az olvasét statisztikakkal. Szeren-
csésen egyesiti a szociolégus, a kézgazdasz és els6sorban a mezégazdasigi szakember
szempontjait, azét a mezégazdiszét, aki nemcsak a gyakorlatban jartas, hanem el-
méletileg is képzett. )

'~ Bakos Istvdn nem szakembereknek, hanem a kérdésben tobbnyire jaratlanok-
nak készitette tanulmanyat. Az iras lendiilete, a minden sorat athaté meggy6z6dés,
bizonyosan sokakat partjara Aallit azok koziil is, akikben nines meg a ,blntudat”
az eldobott kenyérdarab miatt, Taldn azt is eléri, hogy lesznek, akikben foltdmad
a vagy egy cipé kiildésére éhezd indiai vagy afrikai csalddoknak. S mivel erre nincs
mdd, legalabb nem dobjidk el a megtért kenyeret. De ami sokkal fontosabb, gon-
dolkozni fognak azon, hogy tarsadalmunkban hol és mikor tehetnek valamit azért,
hogy a vilagnak tSbb kenyere legyen. (Magvetd, 1976.)

KOSA LASZLO

Kristé Gyula: Az Aranybulldk évszizada

MAar az eddigi tapasztalatok is egyértelmiien bizonyitjak: rendkiviil hasznos kez-
deményezés volt, hogy a Gondolat Kiadé vallalkozott a Magyar Histéria-sorozat
megjelentetésére. Ismeretes, hogy a kiadé célja, mintegy 25—30 kétetben a magyar
torténelem fontosabb korszakair6l és sorsforduldirél 6sszefoglalé jellegi munkakat
vinni a szélesebb olvasokiozonség elé. A vallalkozads a tervek szerint nem oleli fel
a teljes magyar histériat, remélhetSleg azonban annak egyetlen jelentdsebb iddszaka
sem fog a valogatds sz{ir6jén kihullni. A sorozatbol eddig, masfél év alatt, négy kotet
latott napvildgot, s azok magas, 20—25 ezres példanyszamban szinte a megjelenés
napjaiban elfogytak a konyvesboltok polcairél. Ez is jelzi, hogy népiink torténete,
nemzeti multunk legkiilonbodz6bb korszakai irant a korabbiakhoz hasonléan — a
szakemberek korén joval talmenéen is — valtozatlanul igen nagy az érdeklédés.
Talan felesleges is hangsilyozni, hogy ennek a nagyfoka érdeklddésnek minden
szempontbdl megfeleld kielégitése mennyire nehéz és felelGsségteljes feladatot r6 a

103



