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Levelek a régészetrdl
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A HONFOGLALAS KORI FALU

Ennél az egy levélnél kivételt teszek és cimzettjét is kiirom. Tehdt a levél ,fut6-
feje”: Kés Kdrolynak, Kolozsvdirra. Megkiildte nekem Székely balladdk cimi kite-
tét, konnyeztetén szép ajdnldssal: ,régi j6 bardtomnak szeretettel, emlékezésiil” irta
bele a kinyvbe. En hdt most koszéné levelet irok neki, de bizony nehéz lesz, mert
6 mindent tud mdr, amivel én kiiszk6dok, de azért megkisérlem a lehetetlent, olyan
dologrdl irok, ami szive szerint vald, s amirél mégis sok dologban ujat tudok mon-
dani, merthogy én dstam ki. Falusi épitészetiink kezdeteirél irok neki. ,,Inditom
levelem, bocsdtom utjdra.”

Kedves Karoly Batyam!

Elhomalyosult szemmel olvastam ajanldsodat és nagyon szerettem volna melléd
ilni és elbeszélgetni Veled Aasatdsaim eredményeirél. Ezt most irasban teszem meg,
gondold tehat, hogy lilok s mind mondom-mondom a magamét. Hat, Karoly Batyam,
elterjedt az utébbi évtizedekben, hogy honfoglalé eleink putrilakok lettek volna.
Kicsi, 34 méteres, jé egy-masfél méterre f6ldbe vajt foldkunyhokban éltek volna.
Kétségtelen bizonysagokat hoztak erre a régészek: az Alfold és mas teriileteink
egyre bévebben szolgaltak bizonysagul. Pedig a hazra vonatkozé G6si szavaink (haz,
fal, kiiszob stb.) nem ilyen hazat irtak elénk. Nos, én azt a megbizast kaptam ides-
tova vagy husz esztendeje, hogy keressek meg egy honfoglalas kori falqt, A meg-
bizas kétértelmii volt: keress meg, ha olyan nagy tudomanyd ember vagy, valamit,
amit nem talaltak, amiota magyar régészet van, de ehhez (ez a masodik hatuliitd)
olyan kevés pénzt kapsz évente, hogy alig néhany szobanyi nagysagu terliletet as-
hatsz ki. Nekifogtam, s hisz év alait valami négyszazezer forintot kaptam (évente
atlag huszezret), mig egy-egy nagyobb rémai asatds néha egyetlen évre félmilliét,
meg tobbet is kap, mintha mi rémai leszirmazottak lennénk. Azelétt csak Arpad-
kori féldputrikat tartak fel és torténészeink egy része gunyosan tanitotta az egye-
temen, ganyolva a ,kultarfolény” elméletét: ime, igy laktak a honfoglalok, ilyen
nyomoruséagos pajtakban. Persze, ha valdban igy laktak volna, hat Isten neki, nem
lehet valtoztatni rajta. Nekem kezdettdl fogva gyanus volt az ligy, mert pontosan
ilyen foéldbe asott hazakat astak ki Kozép-Eurdpaban és Ukrajnaban olyan teriile-
teken is, ahol a magyarsag soha nem élt, de éltek kiilonféle szlav térzsek. Magyarul
szélva tehat: a féldkunyhok foldrajzi elterjedése nem fedte a magyar nyelvhataro-
kat, ellenben szinte pontosan kirajzolta a szldv nyelv térképét. De hat ez még nem
lett volna érv, de én Felgyén (Csongrad alatt 6 km-re, itt 4sok mar jé ideje) meg-
talaltam f6ld feletti épitményeink bizonysagait s rajottem az egész foldkunyhodlegenda
félreértésére. Nos, ezt irndm le Neked, Karoly Batyam, hogyan s mint.

Mit taldlunk meg mi régészek? Azt, amit bedstak a foldbe, akar alapozasként,
akar godorként, sirként, de ami a féld felszinén allott, annak nyomdat nem leljik.
fgy keletkezett a putrilegenda. Igen &m, de én nagyméreti arokrendszereket astam
ki, amelyekben az arok toltelékisldje sziirke volt, de a négyszogletes arokesatorna
(Ggy 30)X40 m-es) egyik sarkdban a £6ld elfeketedett és tele volt ételmaradvanyok-
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kal (csontokkal), cseréptoredékekkel, a feketesége azt mutatja, hogy mas szerves
anyag is boviben kerilt a foldbe. Itt hiznak kellett allnia, mivel pedig semmi be-
4sas a foldben nem volt, féldre épitett boronahaz, vert falu haz, vagy éppenséggel
téglahaz volt itt. A kazarokrdl tudjuk, hogy téglaépitményeiket nem alapoztdk meg,
hanem csak elegyengették alatta a talajt, és Vambérynal is ilyent olvastam a tur-
koman épitményekrdl. Eleinte nem akartam hinni a szememnek, amikor az arkok-
ban téglatoredékek keriiltek eld. De amikor a templom XI. szizadi sirjai kozott
egész sor téglaépitményt taldltam, akkor tudtam mar, hogy a halott hizat ugyanugy
épitették meg téglabol, mint az él6ét; a boronahazban lakék sirjat is egybeékelt
hasitott fabdl -készitették!

Ezzel egyid6ben rajottem arra is, hogy voltak 3040 cm-re (tehat nem méter-
nyire) foldbe A&sott nagyobb hazaik is (7)X3 m), amelyeknek végeiben nem volt
szelementarté gerendalyuk és nem volt tizhely sem benne: ezek lehettek a lakasok
s el6ttik mindig ott talaltam a f6ldbe épitett kemencét. De az igazi meglepetés csak
most jon: eddig mintegy nyolc jurtot astam ki, pontosabban szélvan csak kor alaku
vizesarkat. Az egyiket ezenkiviil még hatalmas arok vette korul négyzet alakban.
Nem koltoztek ezek mar nemezsatraikkal, csak éppenséggel jobban szerettek benne
lakni, mint a rideg tégla- vagy vert fali hazban, taldn még a boronahazndal is jobb
volt ebben az élet.

fgy alakul 4t asatdsaim nyoman a régi magyar hazkulturardl valé tudasunk, s
tudom — éppen abban az irdnyban, amelyben Te is sejtetted és épitdmivészeted-
ben meg is valésitottad. Igy vethetiink véget egy ,holtbizonyos” Asatasi tapasztalat-
nak, mert bizony csak azt talaltak eddig, amit féldbe vajtak. Ezek lehet, hogy amo-
lyan nyari konyhak lehettek, vagy szliv foldmf{ivel6k hazai. Mindenre nem tudunk
egyszerre felelni, lassan bontakozik ki a mult hitele.

Nem tudom, hogy vagy vele Karoly Bityam, de én ugy érzem, nem csindltam
joforman semmit. Ennek az érzésnek oka, hogy mindig csak a jelent érzékelem, s
ami mult, az olyan, mintha mindig lett volna, vagy pedig mintha mas csinalta
volna. Mivel pedig a jelenben nem mindig dolgozom egyenletes 6rlédéssel: az az
érzésem, hogy bizony vajmi kevéske dolgot miveltem. Ezen az sem segit, hogy las-
san én is — akdrcsak mar régebben Te — kezdek valamiféle jelképi alakot fel-
venni, de olyant, hogy nem ismerek ra arra a képre, amely rélam formalédik mas
emberekben. Mégis — elég bolcs vagyok talan — el kell viselni, hogy masok szemé-
ben méasok vagyunk, mint sajatmagunk ismeretében. Gondolom, hogy most, 90 esz-
tendds tnneplésedkor Te is kaptdl jelzoket, amelyek idegenek tbéled, s kaptéal mél-
tatast, amelynek felnagyitott aranyai kozt nem érezted otthon magadat. De nem is
ezek a részletek szdmitanak, hanem az, hogy linnepnap tudtal lenni kicsiny népiink
életében, hogy fellelkesedtek, hogy felnéznek reid, hogy gondolatban megszorongat-
jak a kezedet s nyilvan valami ilyenfélét motyognak: , koszénjlik Neked, Kéroly
Batyam”. Igen, ez a szép és igaz, nem a lelkesedés torzitisa, hanem annak tiszta
tartalma az igazi ,jutalom”, amire nyilvidn sohasem vartal.

Minden idémet, gondolatomat a nagyszentmiklési kincs foglalja le. Arrdl irok
konyvet, és a fényképeket egy Helsinkibe szakadt hazankfia, Racz Istvan csinalta
(szebbek, mint az eredeti targyak!), a konyv is kettdnk neve alatt jelenik meg.
A mult hetekben is kint voltam 6t napra Bécsben, csak a kincsnek szenteltem az
idémet és olyan meglepben egyszerii kérdéseket tudok most mar feltenni, amit
eddig nem tettek fel, pedig a redjuk adott valasszal indulhat meg a Kkincs igazi
jelent6ségének megvildgitdasa. Nem Kkell mast tenni, csak Ugy venni kézbe a kinecs
darabjait, hogy elhiggyilik: akik rendelték és akik csinaltak, tudtadk mit tettek. Ezzel
egyszeriben egy sereg kérddjel rajzolédik elénk, s nem mehetliink tovédbb addig,
amig nem feleltiink reijuk. Mondjak egyet-kett6t? Nos, a pancélba 51t6z6tt fejede-
lem (amelyik hajanal fogva cipel egy foglyot, a masik fejét meg a nyeregkapahoz
kototte) egyetlen fegyvere a zdaszlés landzsa. Miért nincsen ija, tégeze, szablyaja?
Miért nincsen lovanak kengyele? Miért kisebb nila foglya stb. stb. A rokon perzsa
talakon a kiraly teljes fegyverzetben diszeleg, az ardnyok rendben vannak, a kiraly
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darazsdereku, itt meg olyan erds a dereka, akarcsak az enyém. Nos, ilyenfajta kér-
désekre keresek feleletet, s &szintén megmondom azt is, ha nem talalok. A kdnyv
,ertéke” inkdbb e kérdésekben van s nem a feleletekben. Azt mar régebben meg-
irtam, hogy a kincs két asztali készlet: a fejedelem készletét az els6 magyar pénzek
mesterei készitették, a fejedelemasszonyét pedig a helyi késé avar-magyar-bolgar
udvari 6tvosok. MAr arra is gondoltam, hogy ez a kettdsség nem olyan valaminek
az emléke-e, mint mikor Anonymus szerint Arpad fia, Zoltan, Mén Marét lednyat,
tehat egy helyi fejedelemét veszi el. Két kdnyvem megy nyomdaba, mind a kettd a
Karpat-medence torténetét targyalja az Gsembertdl Géza fejedelemig. Ha megjele-
nik, kiildék majd. Igaz szeretettel és tisztelettel:
Ldszl6 Gyula

1974, junius 8.

1.
(Részlet egy masik levélbdl)

... most ratérek a saman-taltos kérdésre. Ennek lényege a kiovetkezd: bizonyos
mergek hatdsa az emberi szervezetre a foldkerekség barmely tdjan azonos képze-
teket, ldtomdsokat idéz elf, hiszen azonos a méreg s azonos az ember. Az, amire
felfigyeltem, hogy bizonyos mérgezési tiinetekkor atélt latomdasok pontosan azonosak
a samanavatasi, taltosavatasi szertartidsokkal, igy tehat lehetséges, hogy a magyar
taltosavatasi szertartds nem azért hasonlit, mondjuk, a belsd-azsiai mongol, tunguz
vagy masfajta népekéhez, mert mi télilk 6rokoltiilk volna, vagy mert rokonok len-
nénk, hanem azérf, mert a mérgezés volt azonos. Mindjart meglatod, mirdl is van
sz6. A saman-taltos avatasi szertartasokban allandéan visszatéré képzet, hogy az
avatandét a sotétben az 6sok megragadjik, széttépik, letépik karjat, fejét; szétszedik
testét, aztdn megint Osszerakjdk s ezutan a saman Uj emberként, felavatottként
ébred. Ezeknek a szertartdsoknak részletes leiridsat megtaldlhatod Didszegi Vilmos:
A sdmanhit emlékei a magyar néphitben (vagy hasonlé cimd@) kényvében, talan tiz
esztendeje jelent meg; fiadnak, Karolynak bizonyosan megvan, Ez tehat a tétel egyik
oldala. Olvastam én ko6lté baratomnak, Juhasz Ferencnek egy konyvét, amelynek
cime (ha jol emlékszem): Mit tehet a kolt6? Ebben leirja, hogy kivanesi volt a nyu-
gaton divatos mérgezé anyagokra és latomasokra, merthogy sok nyugati kolté, festé
kabulatban atélt élményeit formalja mi{vé. Juhasz Ferenc tehat orvosi feliigyelet
mellett kabitészert kapott és o6ridsi szellemi erdfeszitéssel figyelte magat, idézte
vissza élményeit, s amikor magihoz tért, azonnal lejegyezte. Azt irja, borzalmas
volt, mert mintha karjat, fejét letépték volna, csak vékony kocsanyon tartozoftt mar
torzséhez, mintha szétdaraboltdk volna 6t s aztan, ahogy a méreg hatasa gyengiilt,
ugy allt ossze megint teste éppé. Szinte szdszerint egyezik élménye a saménszertar-
tasokkal, amelyeket & addig nem ismert. Mikor taldlkoztam vele s elmondtam, &
csodalkozott a legjobban. De én hozzatettem beszamolémhoz: Feri, ezek valdban
ugy érzik, hogy 0j emberként ébredtek fel, régi énjilk eltéint a multban. Erre 8 azt
mondta: kedves Gyula, én is igy éreztem!

Hat, Karoly Batyam, ez volt az, amire céloztam, s lehet, hogy bizonyos esetek-
ben nem tdrténeti, hanem élettani kapcsolatra mutatnak a hasonld szertartasok,
hasonlé szokasok. ’ . ’

Megjelent egy kis koényvem a honfoglalasr6l, a torténelemtandrok szamara,
abban van egy fejezet a kettés honfoglalasrdl is, s ebben leirtam mindazt, amit
errdl tudok, vagy sejtek, de nem hallgattam el sajat és masok kételyeit sem. Vila-
gosan megirtam, hogy ez feltevés, de ennek a feltevésnek legaldbb annyi a valdsag-
értéke, mint az el6z6 tanitdsoknak.

Magam vagyok ebben a kérdésben Onmagam advocatus diabolija s ezt igen
komolyan veszem. Nem szabad sajat otleteink aldozatava vélnunk, igen erf6sen meg
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kell vizsgalnunk mindent, miel6tt megfogalmaznék. A legkomolyabban véve ezt a
tételt is, azt kell mondanom: olyan kényszeri érvek gyiltek, hogy meg nem irni
hiba lett volna.

(1975. januar 29.)

LEVEL A NAGYSZENTMIKLOSI KINCSREL @

Képzelt pdrbeszéd a nagyszentmikldsi kincs mesterei és Rdcz Istvdn kozott, a
" beszélgetést kihallgatta és lejegyezte Ldszlé Gyula, aki most egy levélben elkiildi
Rdcz Istvannak, a csodds fényképésznek. A beszélgetés magyarul folyt, hiszen a
kincs mesterei vagy magyarok voltak, vagy tudtak magyarul.

Szin: Laszl6 Gyula dolgozészobaja Pesten.

Jelen vannak: a kincs mesterei és Racz Istvan.

Kint boruas id6, bent csillog a kincs fényképsorozata. Kézben egyszer-kétszer tele-
fon zavarja meg a beszélgetést, amire a kincs mesterei idegesen felfigyelnek, mert-
hogy ezt a hangot nem ismerik, ugyancsak értetleniil bamulnak egymasra, amikor
egy-egy villamos eldiiborog az ablak alatt.

Ett6l - fiiggetlenlil a beszélgetés csendes széval és lathatd egyetértésben folyik.

Az egyik mester: Istvan ur, ti mar sok mindent felejtettetek abbol, amit mi még
361 értettlink, de hadd mondjam meg: mélté6 vagy nevedhez, ami goérégiil stephanos-
sal diszittetett, azaz megkoszoruzottat jelent. Tudod-e, hogy amikor fényképeidet
néztem, csak amultam: hat van ember a ti kései rohandé korotokban, aki még
ennyi szeretettel bamulja keziink munkajit? Van ember, aki észreveszi, hogy a pa-
ranyi feliiletekbe mennyi szent hagyoméany strdsédik? En ugyan Istvan kiraly
otvose voltam s magam is megbamultam a korongos korsok mesterét, de az én
egyszer(ibb korsém keresztes mintajat sem volt egyszer(i megcsindlni, s te ugy adtal
fénylé képet réla, hogy magam is elgyonyorkédom benne. Add ide a kezedet, hadd
koszonjem meg.

— En a bikafejes ivocsanak mestere vagyok. Te Istvdn, én csak most tudom
meg, hogy voltaképpen remekmivet alkottam azzal a két csészével. Annak idején
a régiek mdédjara csinaltam; azt, amit péasztoraink fabdl faragtak, én aranybol. De
gondos, aprélékos munkam kozben meg is feledkeztem arrél, hogy mit is csinalok,
mert minden gondossig ellenére, mintha almodtam volna, s lam, te ezt is meg-
mutattad. Mondd, Istvan 6csém, mikor timadt az a felséges gondolatod, hogy egy-
massal szembedllitod két csészémet? Hidd el, magam &rvendtem a legjobban, ami-
kor igy lattam viszont kezem munkajat. 1gaz: kezemmel, szerszamaimmal dolgoz-
tam, de semmire sem mentem volna az isteni t(z nélkil, amit kohémban hevitet-
tem, amikor forrasztisra keriilt sor. Tudod-e Scsém, hogy. még a tiz vilagabdl is
be-beloptal valamit a fényképekbe? Tan taltos utod vagy te? Ha igen, kegyliggyél
rajtunk, szegény halottakon, akik neked koszonhetik feltdmadasukat.

Most a kettes korsé mestere szélt: én mar régen meghaltam, mire ezek a tak-
nyosok itt dolgozni kezdtek, s nézd csak Istvan, ahhoz képest, amit én csiniltam,
bizony gyengécske, amit 6k miveltek, de azért titokban becsiilom 6ket — ha han-
gosan meg is szélnam —, mert értik mesterségiliket, csak az emberek s allatok raj-
zdban jaratlanok. De nem mindenkinek osztogatja egyforman a Teremtdé a mives-
ség ismeretét, nekem — ugye nem veszed magam nagyratartdsdnak — tdbbet adott,
mint nekik. Ti ugy mondanitok, hogy én mivész voltam, 6k mesterek. Ezt csak
neked mondom, hiszen 6k nem halljdk szavamat, mert még meg sem szilettek,
hiaba latsz itt egyliitt, ez csak kaprazat, ahogy én nem hallom az 6vékét, ugy 6k
sem az enyémet, csak a munkakat latjuk, a miaveket, mert azok fémje nem korhad,
mint az ember teste s meg volt azel6tt is, miel6tt kikalapaltuk volna s megmaraad
azutan is, hogy minket elemésztett az Anyafold. Hat széval nyugton beszélhetek,
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mert nem bantja oket szavam. Te Istefam! Te szinte helyettem dolgoztal: észre-
vetted legrejtettebb fogasaimat, belelattdl legszebb almaimba. Ugye milyen biiszke
fejedelmet domboritottam, ugye hogy vadaszik az égi vadasz, ugye félnivaldé a
hegyikecskére tamadé griff, hat az égbevitel? Tudod-e, hogy én is csak most latom,
hogy mit esinaltam, hogy te megnagyitottad azt, amit én tenyérnyi felileten aproéz-
tam. De valamit nem tudsz, s nem tudja baratod, Laszlé Gyula sem, aki itt hallga-
tézik, s Ugy tesz, mintha nem is figyelne, hanem Séarosi Balint kényvét olvasna a
Ciganyzenérdl. O sem tudja, hogy miért éppen ezt a négy képet tettem a korsora, s
mit jelentenek a korongok, meg a koéztik levd fik. Sajnallak: nem mondhatom meg,
mert ez a titok velunk egytitt szallt a sirba.

Hadd mondjam meg neked, hogy panaszkodott a baratom — kivalo o6tvos — aki
azt a szilkét csinalta, amit ti 19-esnek, hippocampusosnak neveztek, hogy azokrél a
korongokrél miért nem csinaltal kiilon-kiloén kinagyitott képet, amikor azok taldn
még szebbek, mint az én jeleneteim? Kér téged Istefan ur, ha tudod, nagyitsd meg
ket is, kiilon-kiilon, mert sok munkaja fekszik benne és mert — most ezt én mon-
dom, szinte magam eilen szélvan — a kines miivészileg (ahogy ti mondanatok) leg-
érettebb, legmivesebb abrazolasai.

— To&bb mester beszélt még, végil is nagy lelkesedéssel abban allapodtak meg,
hogy megkérik a rejtezkedd Laszlé Gyulat, hogy irnd meg Racz Istvan testi valdja-
nak messze Helsinkibe, hogy remekmiivet alkotott, Gjra élesztette a kincs minden
szépségét, és hogy valamennyi mester forrén koszoni neki; valami olyant kiabaltak,
ami hasonlitott az ,éljen, éljen”’-hez, csak annyit tudok, hogy nagyon meleg tekin-
tettel néztek masodra. és nagyon sajnaltak, hogy nem hallhatod, amit mondtak,
mert hangszalaik régen elmalltak, nyelviikk korhadt, szdjpadlasuk csontta fogyott.
Nekem megvolt az az adomanyom, még népmesei korokbdl, hogy megértettem be-
szédjliket, akarcsak az allatokét is...

Orvendek, hogy jelen lehettem a nagyszentmiklési kincs mestereinek ,,iinnepi
ilésén”, s mindezt leirhattam neked, aki nem készitettél jegyzeteket, mert illetlen-
nek tartottad, gondolom &rvendsz majd, hogy kedves emlékedként megbrizheted
szavaikat.

BALINT CSANAD

A Dél-Alfold a IX-X. szdzadban

A HONFOGLALAS ELOESTEJE

A helyzet furcsa, a kutatdk szamara nagyon nehéz: a régészeti adatok latszdlag
akkor fogynak el, amikor a forriasok tudoésitasai éppen megszaporodnak.

A VIII, szazadban az avar birodalom a Karpat-medence egészére Kkiterjedt, s6t,
magaba foglalta még Erdélyt és a Morva-medencét is, északnyugati hatidra meg
egészen az ausztriai Enns folyonal volt. E korszak targyi hagyatékat a sok és gaz-
dag lel6hely révén jél ismerjiik. Az avarok ez idSbeli torténetérdl, belsé viszonyairol
azonban mind a bizanci, mind a nyugati krénikdk gyakorlatilag hallgatnak, s csak
a kaganatus — habortkkal is jocskan siettetett — folbomlasa idején szdlalnak meg
hirtelen. Az egykorut késé avar (értsd: VIII. szdzadi, masként , griffes-indas”) teme-
t6k annyit megmutatnak, hogy rabszolgdk és szabadok, szegények és gazdagabbak,
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