kiilonésen a Baldzs Béla koltészetének diametralis ellentétét — ezt a dolog termé-
szetébll kovetkez6nek fogja faldlni. Ertékeléseink (és ezzel szoras 6sszefiiggésben:
vilagnézetiink) poldaris ellentétessége &llit itt szembe egymassal — és azt hiszem
abban l4thatna csak kritikai miikodése jelentéségének alabecsiilését részemrdl, hogy
a tAmadéis ez alkalommal nem koévetkezett volna be.” Egyuttal sajndlatit fejezi ki,
hogy személyesen nem talalkoztak, mert irodalmi nézeteltéréseik, ahogy 6 Kkifejezi
magat ,,mis tereken valé szolidaritdsunkat... a legkevésbbé sem befolyésolja”.

Balézs Béla napléjdban még gunyorosan ir 1918. oktéber utolsé napjaiban arrél,
hogy Babits és Dienes P4l Jaszival az ,Eurdépa lovagjai” romantikus cim{, de na-
gyon is konkrét szdndéki mozgalmat szervezgetik a hdbord utédnra az eurépai 4llam-
szdvetség, a vilagbéke, a nemzetk6zi jog eszméinek magyar barataibél. Babits bator
magatartisa az oktéberi.forradalom elsé napjaiban (kiadltvanya: az Eljen a koztar-
sasag!, a Nyugat november 1—16-i szamanak vezércikke: Az elsé pillanatban, rész-
vétele az utcai tiintetésekben) koran biztositotta bevonasat és részvételét a két for-
radalom kulturilis szervezeteiben. A Lukécs népbiztossaga alatt 4116 kulturalis ligyek
szamos szervezetében kapott jelentds poziciét és feladatkort, ezek kozott is talan.
legfontosabb volt egyetemi tanari kinevezése.

%

A Babits—Baldzs—Lukdcs kapcsolatok problématémege kotetre rigd anyag, itt
csak egyes dokumentumait kozoltik, vazat adva a problémaknak. A kérdés teljes
foldolgozasa és minden oldalrél valé megvilagitasa, megismerkedésiikt6l Lukacs
halalaig, siirgds igénye a magyar irodalomtorténetirasnak.

BAROTI DEZSO

Pipacspirossal zendiiljon a vilag!

Az 1933 juniusaban, tehidt még Radnéti szegedi didkkoraban irt Pipacsot koltéje
legszebb versei kozott szokas emlegetni. A rovid, minddssze kilencsoros vers — nem
tobb az egész, mint egy holdog kiiltds — kozelebbrSl nézve azoknak a Radndéti-féle
dinamikus tajképeknek-életképeknek egyike, amelyekben kedvesével egyiitt jelenik
meg, hogy jelenlétiikkel mindent mozgasba hozzon, ami koriilveszi 6ket. De ez a
vers mar joval egyszeriibb felépitési, mint a kordbbi koteteinek hasonlé felépitési
darabjai voltak. Alig par pillanatot megragadé jelenet az egész. Topografiat egy-
iltalan nem ad, mindossze csak sejteti, hogy valahol az orszigut mentén jarnak:

Az asszonyom pipacsot lit
és fiittyent nekem az uton dt
s hogy visszafiittyentek, 1ira lehajol.

Ebbdl az els6é strofabdél méris a tovadbbi mondanivalénk szdméara harom, majd
az egész versen végigvonulé motivumot kell ,kivagnunk”. Mind a harmat akéar
abban az egy mondatban foglalhatjuk Ossze, hogy asszonya latja meg a pipacsot és
fiittyent ... Az asszonyom épp ekkortdl, azaz 1933 nyardt6l kezd eluralkodni ver-
seiben, megjelenése pedig a mésik két fogalomra is rasugarzé erotikus atmoszférat
teremt. Egyszer(i, természetes, egészséges erotikat, amelyben nyoma sincs az ero-
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tikus verseket gyakran kisérd buja fiilledtségnek, tragikus vivédasnak, s6t a korabbi
Radnéti-versek férfierdt mutogaté hivalkodasidnak sem. Egy boldog férfi és egy bol-
dog nd beteljesiilt kapcsolata tiikr6z6dik benne, olyan kapcsolat, amelynek maAr
nincs sziiksége a vagy, a remény vagy épp a kétség disan indazd szavaira.

MA4r a vers cimében és elsd soriban kiemelf pipacs képe szerelmiiknek ezt a
természetes egyszerlségét fejezi ki. Mint csaknem mindegyik virag képe, ez is a
botanikan tdlmutaté jelentéseket hordoz. A pipacs azonban alig tartozik a hagyo-
manyos szimbolika allegorikus tartalmakkal megterhelt virdgai kozé. EgyAltalan
nem tapad hozza az az édeskésen érzelmes hangulat, ami példaul Tompa regéinek
virdgait koriillengi és az sem, amit példiul a bujan, dekadensen erotikus orchide4-
hoz kapcsolunk. Szerényen, szegényesen hiuzédik meg a szebbnek, illatosabbnak,
esetleg elGkelébbnek tartott roézsik, tulipantok, jacintok és iriszek, nészirmok ko&zott.
Még a kertek dsvényein alig tallépé népkoltészet viragénekeiben is legfeljebb alka-
lomadtdn szerepel. A paraszti ldtdsmodban egyébként inkabb a termést megrontd
giz-gaz, mint érzelmeket ébreszts valami. A Paté Pdl ur kozismert soraiban Pet6fi
még szintén ezzel a pejorativ hangulati értékkel emlegeti: :

Puszta a kert, ehelyett a
Szdnt6fold szépen virit,
Termi béven a pipacsnak
Mindenféle nemeit...

A varosi viridgkereskedelem szintén értéktelennek tartja, csak a kispénzd kirin-
dulék tépik le néha. Aligha tuilozunk, ha a pipacsot a virdgok proletarjai koézé
soroljuk be.

A pipacs azonban nemcsak vadvirag jellege miaft volt idegen a finomkodé vi-
ragszimbolikatél, nyers, kiabalé akusztikdja sem tette kiilonosképp kedveltté. Két
zéngétlen zarhang (p) domindl benne, ilyen mir a székezdS hang is; a sz6 végén,
ahovd a hangsdly esik, pedig egy szintén zongétlen affrikatat (e¢s) hallunk, két
maganhangzdéja kozil a magas hangok kozé tartozd i is kiabal, csupan a mély hanga
»a”’ tompitja meg némiképp.

A legkevésbé dallamos virdgnevek kozé tartozik tehat, s a benséséges, intim,
vagy legaldbbis halk dallamossigot kedvelé koltészet épp ezért alig hasznalhatta
egy kissé groteszk muzsikajaval. Ha egy-egy szét egyaltalan szabad szélesebb kon-
textusabdl kiragadva is merev stiluskategéridkba beleszoritani, a pipacs szavunk,
legalabbis hangzisat tekintve, realista vagy esetleg expresszionista kicsengésd.

Az els6 str6fa harmadik kulcsszavdnak a koltészet és az élet hagyomanyos
illemtandval nehezen kibékitheté és a kotetben felszabadulast kifejezd kamaszos,
hetyke, mondhatnéank azt is, kiilvarosi, ha nem épp proletiros fiittysz6t tekinthet-
jik. (J6lnevelt fid nem fitylil az utcan, azt legfeljebb csizmadiainasok teszik, intett
meg egyszer kisdidk koromban egyik, nem is nagyon vaskalapos taniarom!) Az elsd
stréfaban szerepld fiittyent pedig talan még szabadosabban hangzik, mint a fiitty, de
mind a két alak széhangulatat f6képp a székezdd zongétlen réshang, az f és egy
szintén zongétlen s a kettbzéssel is erbsitett, szintén zoéngétlen affrikata, a tty hata-
rozza meg, s ez a magas hangok kgziil valé ii-vel egylitt a pipacséhoz hasonldéan
dnmagaban is ismét rusztikusan friss, fiatalos, s6t egy kissé nyers jellegd. A m&so-
dik stréfa elsé két soranak zeneisége az elGbbiével rokon:

Két ujja végigcsiszik a szdr
sz6rén s a fii kozt megdll. Es mér
kezében lingol a lenge virdg.

Ujra fiittyentek: fiittyombe boldog
maddr fiittye vdg s & mosolyog:
Pipacspirossal zendiiljon a vildg!
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A magas hanga e, é, i, 6, U és 0, a zongétlen affrikata cs, a zongés, de kemény g
mellett ebben a stréfdban az alliterdcidval erdsitett, zongétlen, sziszegb réshang, az
sz kelt az el6z6 stréfa soraihoz hasonld, kiabdlé hatast. Hangzdsat ezért halkitania
kellett, nehogy a kakofénia hatdrara tévedjen el. A halkitiast az alliterdcié gyanant
is megjelend s &ltaldban 14gyabb, bensGségesebb hangulatot araszté liquida (1) és az
orrhangi zongés n és a mély d szaporitidsa biztositja.

A harmadik str6fa muzsikija az els6héz hasonléan ismét nyersebb. Az egész
stréfdban a fiitty éles szava hdromszor és hdrom variiciéval, st alliteraciéval kialt
felénk, s ugyanilyen széhangulata van a pipacspirosnak is. Mellettiik teljesen hat-
térbe szorulnak az érdes hang tompitdsat szolgalé mély hangok és liquiddk. A vers
»zenei” képletéhez az is hozzatartozik, hogy a haromsoros versszakok két elsé sora
rimel egyméssal, a harmadik rim nélkiil valé. A rimek, az egész vers természetének
megfelelden nem hivalkoddak s inkdbb kemények, mint dallamosak, Keménységii-
ket tobb esetben az enjambement is erdsiti (a szar / szérén;... Es mar / kezében;
Boldog / madar). ‘

Az elmondottak csak meger8sitik azt, a mar az elsG olvasissal is megszerezhetd
benyomast, hogy a Pipacs két boldog ember életképe, vagy akdar életfényképe, hiszen
feltehetfen egy ,valésdgban megtértént” jelenet emlékét Brzi, mindenesetre annak
oldaldn épp akkortajt megsziilet6ben levé Gj realista torekvések eleven, friss és egy-
szer(iségével, kozvetlenségével is plebejusi megnyilatkozasnak foghatjuk fel.

Az utolsé sor felkiilt4s azonban mar kikiabal a két szerelmest kozvetleniil koriil-
vevs taj kereteib6l: Pipacspirossal zendiiljon a vilag!

A piros, a pipacspiros, mint csaknem minden szin, kiemelés nélkiil is valamilyen
allegorikus vagy szimbolikus értelmezésre csabitana. Azzal pedig, hogy az egész
vers zarésora, kiemelkedik a tObbi sor kozil és erb6sebb hangsulyt kap naluk. S mi-
vel a piros szin koézismerten a forradalmak, s6t a huszadik szdzad embere szdmdra
foképp a munkasosztily forradalmanak jelképe, még a legnaivabb olvasé szamara
sem lehet kétséges annak a zendiilésnek a természete, amelyre az utolsé sorok fel-
sz6litjaAk a vilagot...

A pipacs azonban énmagaban is a forradalmas vagyak jelképe lehet. Igy jelenik
meg példaul Juhdsz Gyula egyik legerSteljesebb versében, a Magyar nydr 1918.
cimiiben:

Pipacsot éget a kovér hatdrra
A lingolo magyar nydr tidzvardzsa...

A tovabbiakban Juhasz Gyula, mint ismeretes, az er8s szinekben izzé nyéar képét a
forradalmat varé Magyarorszag szimboélumAava teszi meg, s a pipacs képe méar az
elsd sorokban ezzel olvad 6ssze. Az Osszekapcsolds egyébként egy egyszerd, hogy
gy mondjam kézenfekvs asszociacién alapul, a pipacs szine a forradalmakat jel-
képez3 piros. Ha valaki egyszer végigkisérné a pipacs motivuméinak mas koltéknél
valé elGkeriilését, bizonyara tobb hasonlé példat idézhetne, S nem is kellene nagyon
messzire visszamennie, mert Ggy latszik, hogy a pipacsot a koltészet nyelvébe is a
modern lira kezdi bevezetni és tolti meg szimbolikus jelentéstartalmakkal. Egy ilyet
mar lattunk, egy mdsik hozzdkapcsol6dd asszociaciés lehetGséget szintén Juhéasz
Gyula néhany sora segitségével figyelhetiink meg. A néhany évvel korabbi Nydr
cimi versében a kovetkezd sorokat olvashatjuk:

A nydr ragyog, lobog. Pipacsosak a rétek
(Annéra gondolok, 6 én letiint nyaram)...

A pipacs képe itt az impresszionista festményekhez hasonlé médon jelenik meg:
egy élénk szinfolt a réten. De az utdna kovetkezd ziréjeles sorban mér nemcsak
szinfolt: egykori szerelmének, Annanak alakjat asszocidlja hozzA. Ez ismét épp
annyira kinalkozé képzetkapcsolds, mint az elGbbi volt: a pipacs szine, a piros, a
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szerelem §srégi jelképe is, maginak a pipacsnak a formdajidhoz pedig, ha méis nem,
legalabb a néi ajak képe asszocialhaté. Es mivel nem sziikséges mindent részletez-
niink, most mar pusztin arra emlékeztetiink, hogy az el6ttiink levé versben a koltd
asszonyanal ,,langol a lenge virag”, s hogy az a sor, amelybdl az idézsjelbe tett sza-
vakat atvettiikk, az egész vers legintimebb muzsikdja verssora...

A pipacshoz f(iz3d6 kétféle asszocidcid, a politikai és az erotikus lehetSsége,
latensen bar, mar az els6 str6fatdl kezdve ott zendiil versiink soraiban s alighanem
hibat kdvetnénk el, ha értelmezéséhez egyoldalian csak az egyiket vagy a masikat
vennénk figyelembe,

A politikai jelentés(i allegéridk és szimboOlumok irant kiilontsképp nem érzékeny
olvasé a pipacsot esetleg pusziin egy frissen, elevenen hat6é képnek fogadhatja be,
s ennek megfelelden a ,Pipacspirossal zendiiljon”-t is olyan értelmezéssel olvas-
hatja, hogy ne &lljon, ne tespedjen, hanem az erd, a pirospozsgis egészség lendiile-
tével mozogjon, menjen a maga Utjan a természet, s6t esetleg a kozmikus erék
jelentésével ellatott ,vilag”. Egy ilyen értelmezés az egész verset egy egyszerd, ter-
mészetes, a hagyomanyos élet és koltészet cifrasagaitdl mentes, fiatal férfi vitalitas-
sal teli optimista onkifejezésének foghatja fel. Es igy sem tévedne, mert mindez
szintén ott van ebben a versben, s6t akar két kulcsszavdban, a pipacsban és fiity-
tyentben is. Az a Radnéti, pontosabban az a Radnéti is megnyilatkozik benne, akit
mar a Pogdny Ko0szonté verseiben megismertiink.,

A pipacs egyébként Radnéti legkedvesebb virdgai koéziil valé volt. Az Ujmdédi
Pdsztorok éneke egyik Onarcképszer(i versében példiul ezt olvashatjuk:

... most mdr egyediil élek egy lengd
pipaccsal a ldbam eldtt ...
(T4j, szeretbkkel)

A szintén onarcképszerl Gyerekkorban pedig a koOvetkezdképp jeleniti meg:

... Alltam; velem nem gondolt
senki mdr! vitte pipacsok szirmdt,
a szél, fejetlen dlltak...

Az idézett sorokban azonban még alig van kézelebbrél megfogalmazhaté allego-
rikus vagy szimbolikus jelentése a pipacs képének. Mégsem puszta szinfolt csupén.
Ha nem is mondja ki, Ggy érezziik, hogy a maganyosnak bemutatott virig sajat
4rvasiganak jelképe gyanant keriilt be versébe.

A Pipacs cimi verse utdn egy évvel, pontosabban 1934 nyaran még két tovabbi
alkalommal taldlkozunk kedves virdga képével. Ez alkalommal az élményt kivaltd
helyet is pontosan lokalizalhatjuk. Tolnai Gabor (aki 1933—34-ben egy hé&zban lakott
vele) mutatoft r4 arra, hogy az akkortajt irt verseibe a Bokor utcidban levd lakasuk
mellett elhzddé toltés giz-gazos z6ld fiivébdl kikandikilé pipacsok képe szokott be.
(A szegedi haz elott, ahol Radnoéti utoljire lakott. Tiszataj. 1969. 51—53. 1. Tovabba
a szerz6 Orokség és 6rokosok cimd kotetében. Budapest, 1974. 213—216. 1.) Az egyik-
ben, az 1934 nyararél valé Zdpor utdnban csak egy s latszélagos egyszer(isége mel-
lett is bonyolult képben bukkan fel (alapstruktirédja: megszemélyesités -+ metoni-
mia), amelyet marcsak erfsen ,radnétis” volta miatt is érdemes ideidézniink:

Két arcin két pipaccsal
pirilt, hogy joddgélve jottink, — a rét...

Egy mésikban viszont (Pontos vers az alkonyatrél) a pipacs ismét az egész
vers kozéppontjaba keriil.

Radn6ti egyik legszebb szegedi verse ez, amelyet nemcsak azért is érdemes a
Tisza vidéki alkonyatok koltdjének, Juhasz Gyula hasonlé témAaji versével Ossze-
vetniink, mert az dsszehasonlitds sordn alkotémédszeriikrSl és stilusukrél is hasznos
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megfigyeléseket tehetiink. Azért is, mert, mint tobbszor emliteniink kellett, néhany
erételjes verse alapjan (Tdpé, Oreg este, Télre lesé dal, Zaj estefelé, Tdj, Estefelé,.
Tdj vdltozdssal stb.) a fiatal Radnétit nem kevés joggal a tiszai, kozelebbrdl a Sze-
ged vidéki taj koltdi koézé sorolhatjuk be.

Juhdsz Gyula szamos, ide kivankozd verse koziil az 6sszehasonlitds céljaira egy
olyat valasztottam ki, amely, Radnéti verséhez hasonléan, szintén az alkonyodé Tisza.
vidéki t4j benyomadsait ragadja meg.

Kis somlyék szélin tehenek legelnek,
Faké sirgik a lompos alkonyatban,
A sziirke flizfdk egyre komorabban
Guggolnak a bius viz holt dga mellett.

Tdvolba néznek és a puszta tdvol
Egy gramofon zenéjét hozza nékik,
Rikdcsolom, rekedten iderémlik,

A pocsétdban egy vén kdcsa gdzol.

Az alkonyat, a merengé festé fest:
Violdra a lemené felhdket
S a sziirke fdkra vérzé aranyat ken,

Majd minden szinét a Tiszinak adja,
Ragyog, ragyog a bibdnat iszapja.
Magyar taj: igy lat melan egy magyar szem.

Juhdsz Gyulanak ezt a versét (a legszebb és legjellemzbébb versei koziil valé!) kol-
téje impresszionizmusa iskolapéldaja gyanant szokas emlegetni. Egyik ifjukori ta-
nulmanyomban még én is ezt tettem. Valéban van benne valami abbdl, amit a sti-
lustSrténet irodalmi impresszionizmusnak nevez. Leginkabb az egészen végigvonuld,.
bar egyaltaldan nem tobz6dé festbisége (maga az alkonyat is ,,merengd festd”), to-
vabba a gyakori mély hangokon és liquiddkon alapulé mélabtis muzsika, de ez sem
hatja 4t annyira, mint példaul impresszionista zeneiség iskolapélddjanak emlegetett
Verlaine Oszi énekét, vagy akar Juhasz Gyuldnak egyik-masik, a Verlaine-nel rokon
muzsikdji versét. Mindez azonban kevés ahhoz, hogy a Magyar tij magyar ecsettelt
impresszionista versnek tekinthessiik.

S ha mar itt tartunk, el kell mondanom, hogy bar épp Juhdsz Gyulardl szdlva,.
magam is az eredetileg képzdmvészeti gybker(i impresszionizmus irodalomtdrténeti
alkalmazasinak egyik hazai szalldscsinialéja voltam, némiképp médositanom kell az
akkori, azéta kozhellyé valt felfogdsomat. Ma ugyanis Ugy latom, hogy talan még.
maga az impresszionizmus elnevezés sem nagyon alkalmas arra, hogy valamilyen
altalanosabb irodalmi mozgalmat vagy stilusirdnyt jeldljiink vele. Amit az eddigi
irodalomtdrténeti vizsgaldodas Juhasz nemzedékével kapesolatban nalunk impresszio-
nizmusnak nevezett, az, ha éppenséggel képzébmiivészeti analégidkat kivanunk, inkibb
a hatarozottabb kontard képeket keres, a kompoziciét jobban hangsilyozé és egy
Uj szintézis lehetdségei felé orientalédé posztimpresszionizmussal rokon, Vélemé-
nyem szerint A magyar tdj, magyar ecsettel stréfdiban sem az impresszionista Orok-
ségbbl valé szinek és muzsika a leglényegesebbek. Sokkal inkabb a t4djnak az imp-
resszionista ,,ecsetkezelés”-nél er8sebb konturokkal ,festett” realisztikus elemei (,,Kis.
s0mlyék szélén tehenek legelnek”... ,,A pocsétdban egy vén kdcsa gazol”... stb)
és nem utolsésorban zardstréfa, amely a ,blbénat iszap”-jat hordozé tajat, Ady
Alf6ld-viziojdhoz hasonléan, a magyar szegénység szimbolikus képévé teszi meg.
Egyébként Juhisz Gyula j6 néhany egyéb, szintén Szeged kornyéki, tiszai tdjélmény-
ben gyodkerez6 versét szintén inkabb a posztimpresszionizmus cimszava ald sorol-
hatnidnk be: egy realisztikusabb t4jlatds irdnyaban orientalédé alfoldi festfk, kiils-
noésen a szimbolista kifejezés irdnt is érzékeny Tornyai jutnak esziinkbe réluk. Ez
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utébbi Ady kipanyvazott ménét is esziinkbe juttaté lova épp ugy a magyar szegény-
ség szimbdélumanak tinik, mint a Magyar tdj magyar ecsettel és koltdjiikk tébb mas
‘hasonlé versének képei.

Es most nézziik meg Radn6ti versét.

Kilenc perccel nyolc 6ra mult,
kigyult a viz alatt a tiz

és striibb lett a parti fiz,
hogy az drnyék kozészorult.

Az este j6 s a Tisza csak
locsog a nagy tutajjal itt,
mert uszni véle rest s akit
figyelget: a bujdosé nap.

buvik magas fiivek kozott,
pihen a lejtés foldeken,
majd szerteszdll és hirtelen
sotétebd lesz az ut folott.

Hiven tiintet két pipacs, nem
bdnja, hogy GOket litni még,
de biintet is rogton az ég:
szuronyos szellével tizen;

s mosolyg a szdlldosé sitét,
hogy mem torik, csak hajlik a
virdg s kinnyedén aligha
hagyhatja el piros hitet.

(Igy éregszik az alkonyat,
estének is mondhatni mdr,
feketén pillant a Tiszdn

s beleheli a partokat)

A vers cime nem annyira az alkonyat valamilyen realista igényd abrazolasat
igéri, mint inkabb arra utal, hogy (a lirdban egyébként meglehetdsen szokatlan
moédon) percnyi pontossaggal megjelolt idépont benyomadsait akarja visszaadni. De
az idépont mellett még azt a helyet is pontosan megjel6lhetjitkk, ahonnan ,kilenc
perccel nyole éra utdn” szerte tekintett. (Az ilyen lokalizdldsok persze csak az élet-
rajz szempontjabdl érdekesek, az esztétikai megitélés szdmara mér kevesebbet mon-
danak.) ,Kicsiny padlasszobdm ablakdbdl”, irja Tolnai az elébb idézett visszaemlé-
kezésében, ahonnan messze lehetett tekinteni, hdnyszor bamultuk, bal felé nézve, a
bocklini ég6 vords ragyogasban lemendé — ahogy 6, azaz Radnéti irja, ,,a bujdoséd
napot”’. A vers soraiban kibontakozé természetélmény annyira pontos, hogy wvaléd-
ban csak a latvany néhany perc leforgédsa alatt befogadhaté benyomadsait régziti.

Tipikus impresszionista alkotémédszer, mondhatna valaki. Az igy megsziiletett
vers azonban, sajdtos médon, mégsem impresszionista vagy akar posztimpresszionista
jellegli. Az élénk szinek teljesen hiinyoznak beldle. Még azt a ,bocklini ég6 vOrés
ragyogast” is, csak a szineket csupan sejtetve érzékelteti, amit Tolnai Gabor a tiszai
alkonyok egyik jellemzije gyanant emlitett, pedig a vords szin egyébként gyakori
nila. A sotét, s6t a fekete uralkodik benne, akarcsak Buday Gyorgy fekete alapbél
kivésett fametszeteiben, képei élesebb kontiriak, mondhatnank Ggy is, hogy kemé-
nyebbek, hatirozottabbak, mint akdr Juhdsz Gyula el6bb idézett versének képei.
Radnéti versének mozgaseffektusai is mdsok, mint Juh&sz Gyuldnak az impresszio-
nizmuson szintén tilmutaté verseié. A mar j6l ismert, dinamikaval teli radnétis
tijképek egyike ez is, de a tdj egyes elemei mdar jobban, mondhatndnk azt is, logi-
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kusabban, vagy legal4dbbis azok szdmdra is j6l kovethet6en 4llnak Ossze, akik tdl-
sigosan merésznek és nehezen befogadhaténak érezték volna a Pogdny koszdntének
a sziirrealizmus hatiran 4116 szabad képzettarsitasat.

Az elsd harom str6fdban a természet egyes elemeinek emberi tulajdonsigokkal
val6 felruhizdsa sem annyira feltdind, mint{ kordbbi verseiben volt, taldn azért,
hogy még jobban kiugrathassa a negyedik stx“f’)fa erfsen atantropomorfizilt s ezaltal
hangsulyozottan az emberi tadrsadalomra, st egyenesen a tarsadalmi harcokra utald
tajképének a puszta tdjabrazoldson tulmutaté jelentését. Ez a magyardzata annak,
hogy a vers képei akkor valnak a leginkabb dinamikussd, amikor a nap, a parti fz
és a sotétedd ut utdn a tajnak legszerényebb, legjelentéktelenebb, s mint 1attuk,
épp a lakédsa mellett elhtiz6d6é vasuti toltés oldalan burjanzé ,magas fiivek” koziil
kikandikalé két pipacsra veti a szemét. S hogy azok is észrevegyék, miért keriiltek
bele a versébe, akik esetleg semmit sem tudnak pipacsainak mélyebb jelentésérdl s
ezért hajlamosak lennének pusztian csak egy élénk szinfolt gyanint befogadni, a
Pontos vers az alkonyatrdl két pipacsat ugy jeleniti meg, mint ,aki hiven tiintet,
s akit az ég azzal biintet” meg, hogy mint valamilyen rendfenntarté er8szakszerv,
,,S2uronyos szelldvel” iizen. Es ezzel maris 6 maga 1ép be az addig nélkiile megjele-
nitett s akar objektiv tajleirasnak is tekinthetd vers soraiba, & tesz vallomést arrdl,
hogy ,konnyedén aligha hagyhatja el piros hitét” s hogy 6t, 6t is fenyegeti a poli-
tikai mondanivaléval A4tsz6tt korabbi versei jelrendszerébl6l méar jél ismeretes
szurony ...

Az egész verset lezaré 6todik strofa ezutan ismét objektiv tajfestés, de ezt most
mar zar6jelbe teszi, s ezzel azt a benyomdst kelti, hogy az el6z6 stréfa emberi val-
loméasanak elmondéisa utdn mar nem nagyon érdekli, ami az egyébként is estébe
feketedd természetben torténik...

Latsz6lagos egyszer(isége ellenére is braviros vers ez, a bravir benne az, hogy
végiil is mindazt elkeriili, aminek allandéan a hatarin jar.

Juhasz Gyula hatasinak elkeriilésérdl mar béven széltunk, pusztdn azt jegyez-
ziilk meg, hogy ez a hatds a lirai szituicié (alkonyat) és a latvany rokon elemei
(Tisza-part, tutajok) miatt is csdbité volt. Es ezzel egyitt azt is elkeriilte, hogy
alkonyi tajat j6 néhany elbtte jart kolté és piktor példijara édes-bis merengésekkel
atitatott idilli hangulatok hordozéjava tegye meg. Képei mindvégig az idill csendes
békéjével, végsd soron passzivitdsaval ellentétes dinamikédval vannak tele, az alle-
gorikus jelentési pipacsok és szuronyok képével pedig azt is kifejezi, hogy az
idilli boldogsig keresése, amelynek kétségteleniil a hatdran all, st amelynek a leg-
szivesebben at is engedné magat, dgyis csak reménytelen vallalkozis lenne abban a
vilagban, amely szuronyokkal {izen neki.

Epp a t4j atpolitizdlasa, a proletdrforradalom irdnti hdségének kifejezése miatt
6vakodnénk att6l, hogy a Pontos vers az alkonyalrdl sorait (bar a cim targyias
hangzésa erre csébitana) az épp akkortdjt divatossid vAalé Neue Sachlichkeit-nek az
adott valésdghoz passziv médon odatapadé objektivitdsadval hozzuk kapcsolatba.
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