por porzott az utakon” (127. 1), ,,Az orszagiton teherauték, személykocsik porzottak.

Mozgalmas volt a falu.” (41. 1) stb.

A két valtozat kozott nem alakul ki egységes regényi nyelv, a kozlés hol egyik,
hol mésik véglethez csapédva az epikus alakitds egyoldalisiga mellé a nyelvi-eszté-
tikai megformalas szervetlenségét tarsitja. E kettés teher pedig rendszerint — mint
e regényt is — agyonnyomja a mfalkotast. (Kossuth, 1976.)

KULCSAR SZABO ERNO

\S‘zu_fuzfﬁ- czs?__éc&

Fenndlldsdnak 15. évforduldjdt iin-
nepli a Miskolcon megjelené Napjaink.
Folyéirattdrsunknak tovibbi eredmé-
nyes munkdt kivdnunk, s tovdbbi sok-
sok gazdag évfolyamot.

*

A Koltészet Napja alkalmabol Sze-
geden, a Barték Béla Mivel6dési Koz-
pontban, fiatal koltéink léptek kozon-
ség elé. Az est bevezetdjét Szigeti La-

jos tartotta, majd Baka Istvdn, Beld-
nyi Gyorgy, Géczi Jdanos, Petri Csathé
Ferenc, Téglisy Imre és Zalin Tibor
versei hangzottak el.

*

Koltéi est koszontotte a vers iinnepét
Hoédmezévdsdarhelyen is. Itt Voros Ldsz-
16, lapunk fészerkesztéje mondott be-
vezetét Agh Istvdn, Baka Istvdn, Utasy
Jozsef és Fenyvesi-Félix Lajos versei-
hez.

Soproni Janos kérésére koézoljiik az aldbbiakat:

Tisztelt Szerkesztfség!

Nagy meglepetéssel olvastam a Tiszatdj idei 3. szdméban a ,,Kés6i beszélgetések Radnoéti
Miklésrél” c. kozleményt, amelyet sajnos, nem hagyhatok sz6 nélkiil. Sulyosan kifogasolom,
hogy a Pet6fi Irodalmi Muzeum kérésére magnéra mondott visszaemlékezésemet, tehat Kki-
fejezetten archiv anyagot, megkérdezésem és engedélyem nélkiil publik4ltik.

Miért kifogédsolok?

1. Az anyagot az Osszedllité 6nkényesen kezelte, kihagyott, &sszevont, a mondatokat Ossze-
fliggéseib6l kiragadta, helyenkint ,Atstilizdlta”, s ezzel alaposan megvaltoztatta-eltorzitotta.

2. Az Osszedllité folyamatos szoveget ko6z6l, mintegy ,,nyilatkozat’-ot. Az anyag kérdés-
felelet formédban késziilt, spontdn beszélgetés volt, nem el6re megbeszélt kérdésekre adott
valaszokb6l 4&ll. Igy hat hidnyoznak belSle a habozdsok, a bizonytalansagok, a félig vagy
negyedrészt sikeriilt emlékezések, s6t a nyodgések, ahogy az ember 35—40 év mulva erélkodik,
hogy minél pontosabb legyen. Mindezek hianydban a koz6lt anyag — az 6nkényes huzasok,
4talakitdsok, kihagyasok miatt — csak ugy csépdg a nagyképlségtSl. Holott az elmondott
anyagban tobbszér is elhangzik ,,...nem szeretnék nagyképlen fogalmazni...”.

3. A felvétel nem 1970-ben, hanem 1969. februdrban késziilt. A beszélgetés elején vildgossa
tettem, hogy Radnétival kapesolatban nem irodalmi, mivészi kérdésekrsl beszélek, mert ezt
nalam illetékesebbek mar elmondtdk-leirtdk. Minthogy vita folyt — taldn folyik is — Radnéti
vilagnézete és a parthoz valé viszonya koriil, az a feladatom, hogy szerény, igazdn szerény
tapasztalataimat &tadjam a kutatéknak, az érdekl6d6knek, eufémizmussal szélva: az Oroklét-
nek. Tehat nem azért, hogy a vitdban részt vegyek. A téma jellege miatt viszont a magnéra
magamroél is beszélni Kkellett.

4. Sok Kkisebb-nagyobb tévedésre, amit az 4atirds okozott, nem térek ki, mert tdl hosszu
lennék. Egy durva szimplifikdldst meg kell emlitenem. Mindjart a kozlemény elején azt olva-
som, hogy , ...Az volt a feladatom, hogy Szegeden megteremtsem az illegdlis part szerveze-
tét...” Egyenesen mosolyognival6é. Természetesen nem igy mondtam. A gyengélked§ partszer-
vezet bizonyos ujjaszervezésérdl, emberek Osszehozdsarél volt szé.

Ami egyébként az &4ltalam felvazolt Radnéti-képet illeti, a koézlemény ezt nem valtoz-
tatta meg.

5. Kozismert, hogy ilyen visszaemlékezések kotetlen beszélgetések sordan sziiletnek, 6ha-
tatlanul koénnyelmi, pongyola fogalmazasokkal stb.,, amelyeket semmi esetre sem a kortarsi
nyilvdnossagnak szdnnak. Annyira nem, hogy akkor még csak vissza se hallgattam, a leirt
szbveget sose lattam. Meg sem fordult a fejemben, hogy mar néhany év milva, minden
kontroll nélkiil, nyilvdnossdgra hozzdk. A tévedés szinte elkeriilhetetlen. Felhivtdk figyelme-
met (magam is észrevettem most) egy furcsa emlékezetkihagydsra. Valéban: Trisztdn helyett
Szindbddot mondtam. A verset a koltd az unokadecsémrél, helyesebben az & ihletésére irta,
tehdt mér csaknem 40 éve emlegetjiik a csalddban — mégis ilyen tévedésbe estem. Egyébként
a vers pontos cime: Trisztdnnal iltem.

Ko6szoném, hogy hozzéaszéldsomat kozolték.

Szives lidvozlettel

Budapest, 1977. III. 26. SOPRONI JANOS
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