BEKE GYORGY

Ady-mhely Kolozsvérott

~

Szinte legendaként él Bustya Endrérél, hogy 6 az a romaniai magyar irodalom-
ban, aki mindent tud Ady Endrér6l és az Ady-irodalomrél. Az ilyen legendat az
ember néha terjeszti is, de magéban kajanul kételkedik benne. Amig egyszer meg
nem doébben azon, hogy Bustya Endre valéban mindent tud, illetve azt is csak 6
tudja, hogy Adyrél mit nem tud.

Nekem is akadt volt egy nem tul jelentds Ady-vitdm, egy vers cime koriil. (Per-
sze, a filolégidban ez meglehet6sen fontos ligy.) Kines Gyula hajdani zilahi tanar
alakja azéta izgatta az érdekl6désemet, miéta Ady vallomasaboél tudom, hogy mit
jelentett a koltd induldsandl és késobb is, Ady egész életében. Ady Endre versek
sorat intézte hozz4, s biiszke fejét csak a Kincs Gyula ravatalanal hajtotta le alazat-
tal: ,Elvesztettem az apamat! O volt az én apam!” Ezt a Kines Gyulat igyekeztem
megidézni egy portréban, s emlitettem persze Adynak azt a versét is, amelyet a
zilahi temetés utan irt. Kincs Gyula emlékére — ez a cim A4llt a vers £6l6tt az én
Ady-kotetemben, az 8sszes versek 1934-es Athenaeum-kiadasiban. Igy emliti kényvé-
ben Kines Elek is, Kines Gyula unokaodccse, irodalomtanar.

Egy zilahi olvasé sajt6levele kiigazitott. Az eredeti és helyes cim: Kincs Gyula
emlékének. Bustydhoz fordultam. Az elsé pillanatban a partomra A&llt, csakugyan,
mintha ugy jobban hangzanék, hogy emlékére. Masnap azonban szomorkas, bantani
nem akaré biztonsdggal, de hatarozottan kozolte, hogy a cim iigyében még sincs
igazam. Az eredeti cim valdéban: Kincs Gyula emlékének. Nem hittemm Bustyanak.
Otthon most mar Ady valogatott cikkeinek és tanulmanyainak 1954-es kiadasat vet-
tem eld, amelyet Foldessy Gyula rendezett sajté ala. Foldessy csak tudja! A jegyze-
tek kozo6tt, a Kines tanar ur nevénél, a kiadas igy idézi a cimet: Kincs Gyula emlé-
kére. Na, 1am! Persze, hogy diadallal mutattam meg Bustydnak. Mosolygott. Eldvette
egyik jegyzetkotegét (egy konyvtari pole, vagy kettd is tele van ilyen jegyzetkote-
gekkel), s Kkikereste, hogy a verscim miként alakult a kiilonb6zd kiadasokban. Még
mindig hitetlenkedtem. ,,Eredj el a forrashoz, biztatott, meggy6z6dsz magad is.” Hat
azért is! Fél napot erre szdntam. A kolozsvari Egyetemi Konyvtarban kikértem a
Pesti Naplo 1916-os évfolyamat. A januar 28-i szam masodik oldalan meg is talaltam
a verset: Kincs Gyula emlékének. .

Tébbé nem merek kételkedni Bustya Endre nyugodt biztonsagaban.

— Ady sziiletésének szdzadik évforduléja alkalom arra, hogy sok mindent dtte-
kintsiink az Ady-filolégidban. J6 két évtizede foglalkozol vele. Miért vdilasztottad
munkateriiletednek? Hogyan keriltél ilyen tartésan az Ady-irodalom vonzdskdérébe?

— Ugy keriiltem bele az Ady-filolégidba, mint Pildtus a krédéba. Tulajdonkép-
pen a régi magyar irodalom torténészének késziiltem mar 6todik gimnazista korom
6ta, amidta bekeriiltem a marosvasarhelyi reformatus kollégium ,,nagykdnyvtariaba”,
s a nydri vakaciok idejére az akkor még flthetetlen Teleki Tékaba. 1948-ban a
Foérum cimd folyéiratban Budapesten megjelent néhany olyan Ady-novella, amelyet
a gyijteményes kotetb6l kihagytak. Utana néztem, s lattam, hogy azok a lapok,
amelyekben a novelldk eredetileg megjelentek, az itteni konyvtirban is fellelhet6k.
Két évvel kés6bb kimasoltam néhany ilyen novellat egy kis fiizetbe. Foként persze
a Népszavdban megjelentek koziil. A fiizetet megmutattam Gaal Gabornak, aki
nyomban ,raharapott”. Csak késébb értettem meg, miért lelkesedett fel annyira. Az
Ady-novellak 1939-es gydjteményes kiaddsit ugyanis, amelyet Foldessy Gyula tett
kozzé, a korabeli kritika jobbara rideg, hogy ne mondjam, elutasité fogadtatasban
részesitette. Schopflin Aladar is, Benedek Marcell is lagymatagon dicsérte, masok
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viszont élesen kirohantak ellene. Egyediil Gaal Gabor irt a Korunkban egyértelmi
magasztalé kritikat. Az Ady-novellikat nagyon szerette, értékiiket kellképpen be-
csiilte. Mikor elmondtam neki, hogy kéziigyben vannak a lapok a kimaradt novel-
ldkkal, ezt mondta: ,,Kérem, tessék régton nekimenni, kimasolni, azonnal kiadjuk a
novellakat.”

— lgy sziiletett meg tehdt a Foldrengés el6tt cimii kitet ‘1952-ben, a Gadl szer-
keszteite Halado hagyomdanyok-sorozatban, ezzel a miifaji jeloléssel: Vilogatott, ki-
adatlan novelldk.

— Hatvankilene, addig kétetben kiadatlan novelldt taldltam meg, maéasoltam Kki.
Koziiliik huszonét jelent meg a Féldrengés eléttben. Gaal Gabor véalogatta ki, hogy
melyiket vegyiik fel a kotetbe.

~ Meg kell vallanom neked, hogy ujraclvasva most a Foldrengés elStt novelldit,
egyoldali Ady-képet nyujtanak.

— Persze, hogy azt. Ereztiik ezt késébb, 1957-ben mi is, amikor az 8sszes kiadat- .
lan Ady-novelldk kiad4sat rendeztem sajté ald, az Allami Irodalmi és Mivészeti
Kiad6é marosvasarhelyi szerkesztGségének megbizisabé6l. Eredetileg az 1939-es Fol-
dessy-kotetb6l kihagyott 84 novellat tartalmazta volna. S6t, néhany olyan Ady novel-
1lat is, amelyeket Foldessy bibliografidja sem jelzett. Ez a bibliografia 84 kiadatlan
Ady-novelladt sorol fel én még 15-6t taldltam, tehat Gsszesen 99-et gyGjtottem Ossze.
Lektoralas kézben rajottiink, hogy a tervezett kotet, éppen mert bizonyos szempon-
tok szerint hagytik ki a novelliakat 1939-ben, nagyon egyoldalu lesz; jé volna tehat
Ady tobbi novelldibdl is Atvenni egy kotetre valét. A kiadatlan novelldk koétete mar
6ssze volt 4llitva, az egységet megbontani nem lehetett. Ezért ugy allapodtam meg
a kiad6val, hogy mivel ebben a kitetben mintegy sziz novella van, plusz a Kkis
egyfelvonasos és az 1914-ben megjelent dramatoéredék, Gsszedllitunk még egy kotetet,
szintén vagy szaz novellibdl a Foldessy-gylijteményben szereplék koziil. Ez lesz az
elsé kotet, a kiadatlan novelldké a maésodik. Igy jelent meg a két kotet 1957-es év-
szammal de tulajdonképpen 1958 tavaszdn. Ezért is emlegetem mindig 1958-as
konyvként.

— Ugy gondolom, hogy téged Adyhoz mem annyira a novelldk, vagy legaldbbis
nem elsGsorban a movellik vonzottak, hanem a versek, Ady roppantul nyugtalanitéo
koltészete. Azért gondolom, mert egy nemzedék, st egy évjdrat vagyunk.

— Az a nemzedék vagyunk, amelyik Ady és Jozsef Attila koltészetének vonzi-
sdban cseperedett irodalmirra. Ez nem utélagos szépitgetés. Nagyon meglep, amikor
Gjabban a fiatalabb generdciékhoz tartozé kolték — mint példaul az 1969-es Ady-
vitaban az Eldre vasirnapi mellékletében — azt mondtidk, hogy ami nekiink akkor
Ady volt, az nekik most Joézsef Attila. Igaz, hogy a negyvenes évek elején Jdzsef
Attildanak nem volt akkora kultusza, mint 1944 utan, de nagyon j6l emlékszem r4,
s hatarozottan allithatom: ugyanigy agyonolvastuk Jozsef Attildnak a Cserépfalvinal
megjelent gy(jteményes kotetét, mint az Athenaeum Ady-Gsszesét. :

— Taldn itt arrél is sz6 van, hogy Ady profécidi akkor mdr az egész kiozvéle-
ményben beigazoltnak ldtszottak, mig Jézsef Attila igazi megértéséhez egy mds tdr-
sadalmi rendszernek kellett eljonnie.

— Persze, mi szerencsés helyzetben is voltunk. Elsé gimnaziumtél nyolcadikig az
irodalomtanidrom Molter Karoly volt. O, azt hiszem, soha életében, egész tanari
palyafutdsa alatt nem tudta, hogy mit tartalmaz az éppen érvényes hivatalos tanterv,
tehat nem is alkalmazkodott ezekhez. Ez volt tanitvianyainak a szerencséje. Mi
,naprakészen” kaptuk tle az irodalmat. Ami a folyéiratokban vagy akar a napilapok
irodalmi mellékletében megjelent, abbdl azon frissiben izelitét kaptunk: elGadasaiba
valamiképpen beleszGtte, megemlitette. Mi az él6 irodalmat kaptuk, nem pedig tiz-
tizenst évvel eldbb lezart, tankényvbe merevitett anyagot. Ha Molter elolvasott egy
Uuj konyvet, mindig taladlt ot-tiz percet arra, hogy beszéljen réla. Példaul, amikor
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megijelent Babits Mihaly eurdpai irodalomtorténete, akkor heteken 4t — még német
dérdkon is — errdl beszélit, néhol kibGvitette-magyarazta, néhol vitdzott is Babits meg-
allapitasaival, mindenképpen egy kis vildgirodalmi tiikérképet nyujtott. Tette ezt
annél is inkabb, mert nehéz lett volna nem beszélnie arrdl, ami éppen foglalkoz-
tatta, s ezért nem hivds és targyilagos beszamol6k voltak ezek, hanem a legfrissebb
olvasmanyélmény kivéltotta indulattal telftett ,,vallomasok”. Ezt, az irodalomhoz valé
érzelmi viszonyuldst és olvasé mohésigot igyekeztiink ,eltanulni”. Es azt — ami
talan még fontosabb —, hogy az irodalom nem lezirt, hanem a szemiink el6tt &15,
eleven ,folyamat”, amivel 1épést kell tartanunk.

— Mit tekintesz eddigi munkdssdgod legnagyobb eredményének az Ady-filolé-
gidban?

— Talan azt, hogy a Foldrengés eltt és az 1958-ban megjelent kétkdtetes Ady-
novelldk, valamint az 1961-es kotet utdn, amelyet a budapesti Szépirodalmi Koényv-
kiadénak &llitottam Ossze Ady Osszes novelldib6l, sz6val e kiaddsok utdn az Ady-
kutaték egyontetlien elfogadtdk azt hogy az Ady-novelldk helye oft van az Ady
koltészete mellett, irodalmi rangossidg szempontjabél. Tovabb4, hogy e novelldk fel-
becsiilhetetlen fontossdgu, mintegy kulesszerepet jatszanak Ady verseinek a megérté-
sében és az Ady-életrajz megvilagitdsdban. Ezt immar mindenki elfogadja, egyes
Ady-kutaték pedig tovabb is mentek ezen a nyomon. Minden életrajzi vonatkozasu
m(, vagy az Ady-versek magyardzata ma mar természetesnek és kézenfekvének
talalja, hogy maximalisan kiaknazza a novelldk nyujtotta segitséget és lehetdséget.
Roviden: az Ady-novellak csékonyos Gjra meg ajra kiaddsidval — hiszen a Tanulék
Konyvtdra-sorozatban Vords felh6k cimmel 1972-ben megjelent valogatds immar a
negyedik volt e sorban — sikeriilt elérnem, hogy az irodalomtorténeti kéztudat az
Ady-életm( szerves, és a versekkel egyenrangu részeként ismerje el a novelldkat.

— Ezt te dllapitottad meg elGszor?

— Mar Gaal Gabor kimondta. De példiul, Benedek Marcell soha nem ismerte
el, Schépflin sem. A vélemények megoszlottak. Néha ugyanaz a kritikus is valtogatta
a véleményét.

— Hdzi ,,archivumod” valésigos Ady-mihely; Nagyvdradon létezik egy hivatalos,
intézményes Ady-mizeum, amelynek 1955-ben, alakuldsakor a romdniai Ady-kuta-
tisnak, Ady-filolégidnak egyik fontos mihelye kivdnt lenni. Sikeriilt-e ez neki?
Van-e lényeges hozzdjdruldsa az Ady-kutatishoz?

— Az Ady-kutatds mihelyévé csakis nagy konyvtir, illetve olyan kényvtirak
egyiittese valhat, ahol megtalalhaték mindazon napilap- és folyéirat-gyijtemények,
konyvek, amelyek Ady életében jelentek meg, vagy amelyek Ady haldla 6ta Ady-
vonatkozasokat tartalmaznak. Olyan konyvtar, olyan irodalmi mizeum, amelyben
mindez megtaldlhaté lenne, tudomasom szerinl nem létezik., Es ez nem is baj, ez
természetes. Hanem minden kényvtirban és minden mizeumban munkalkodhatik a
kutaté, akinek persze at kell ragnia magit az Ady-irodalom kasahegyén, amihez
nem évek, de évtizedek kellenek. Tudnia kell, mi az, ami csakugyan 4j adat, illetve
adalék. Ne torténhessék meg az, ami egy nemrégiben megjelent Ady-bibliografiabdél
is kiderilt, hogy nem egy dolgot Ady haldla 6ta tobb izben is felfedeztek és prezen-
taltak novumként. Igy példaul egyre-masra jelentek meg ,ismeretlen” jelzéssel olyan
versek, amelyek nem voltak ismeretlenek, ,kiadatlan” jelzéssel olyan irasok, amelyek
mar megjelentek, szenzicios életrajzi adalékként olyan tények, amelyek régéta ismer-
tek, vagy plane rég megcafoltak voltak.

* Minden koényvtarban lehet taldlni értékes, fontos anyagot. Példdul a romdniai
koényvtarak koziil csak a zilahi kollégium konyvtardban van meg a Szildgy és foly-
tatidsa, a Szildgysdg teljes gyGjteménye; a Szabadsdgbdl és a Nagyvdradi Naplobdl
csak Varadon talalhaté kollekcié. ‘Ezek Ady-vonatkozasi anyagadt érdemes A&tnézni,
kicédulazni. Ellendrizni kell, hogy ezekbdl az adatokbdl mit ismer és mit nem ismer
az Ady-filolégia. Sok ismeretlen anyag lappanghat még.
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Két igen hasznos allamvizsga-dolgozatot lattam a kolozsvari Babes—Bolyai Tu-
domanyegyetem magyar nyelv-  és irodalomtorténeti tanszékén. Egyik a romdaniai
magyar lapok 1919 és 1930, a méasik 1930 és 1944 kozotti Ady-vonatkozdsi anyagait
bibliografizdlja. Korantsem teljesek ezek az Osszeallitisok, de szdz meg széz cimet
tartalmaznak, amelyek koziil magam is tobb tucatnyit jegyeztem ki, olyanokat, ame-
lyeket az Ady-bibliografidk eddig nem tartottak szdmon, s persze, én sem ismertem
Sket. Valamennyit kikerestem az egykori lapokbdl: nagy résziik utdnkészlés, ismétlés
vagy éppenséggel teljesen értéktelen ,saldta” volt, de akadtam kozottiik egészen
értékes kozleményekre is, mert mindeniitt lelhetiink gyongyszemet. Hogy a kevéske
érc irdatlan meddd&kdzetbe van rejtve-adgyazva? Hiszen épp ez adja a kutatas izgal-
mat, érdekességét — értelmét! :

— A romdniai magyar Ady-kutatét nyilvdn behatdan érdekli Ady itja a romdn
irodalomban. Midta forditjdk romdnra? Van-e megbizhaté ismerete a romdn olvasé-
nak Adyrol és kordrél?

— A Kkét legels6 roman Ady-forditis Gogitél jelent meg 1909-ben: A Haldl-t6
folott és A krisztusok mdrtirja. Azéta rengetegen tolmdacsoltdak Adyt, sok versét
iltették at. Az Uj versektdl Az utolsé hajokig ugyebadr 965 Ady-vers jelent meg, nos,
ennek kétotode — ez nagyszerl ardny! —, mintegy 370 le van forditva roménra.

A forditasokkal én nem foglalkozom kiiléntsebben. Az tgynevezetit Ady-kultusz
sem ,az én asztalom”. Elsdsorban a kélt6 életének idejére -vonatkozé Ady-irodalom
érdekel, ugyanis régéta dédelgetett dlmom egy megbizhatéd pontossagi, hiteles és
részletes Ady-életrajz Osszeallitdsa. A romdan irodalmi tudat is ecsak egy tudomanyos
igényli Ady-életrajz alapjan ismerhetné meg alaposabban a kolt6t és korat.

— Milyen hdt a romdn olvasé mostani Ady-képe? Vagyis, mit ismerhet mdr most
Ady életébdl és életmiivébol?

— E vonatkozasban egy olyan jelenségrdl kell beszélnem, amely a magyar olva-
s6k Ady-képével kapcsolatos. Az Ady-kultusz egyik legkdrosabb oldala hosszi idén
4t az volt, hogy bizonyos verseket, irdsokat az unalomig ismételtek. Minden adandé
alkalommal ezeket szavaltik, ezeket tanitottdk az iskoldban, ezek szerepeltek a sz6-
veggyljteményekben. Igy néhény, egyébként gysnydr(, ,,nagy” verset kifarasztottak.
Ezeket a verseket, prézai irdsokat — jobb sz6t nem taldlok — pihentetni kellene egy
ideig. Arulkodik egyes Ady-versek elnylvésérdl egy Altalam készitett statisztika is.
Az 1969-es évfordulé alkalmaval tartott egyik rangos (linnepélyen az elhangzott 38
Ady-versb6l példaul 25 az elsd négy kotetéb6l vald, tehat 1909 el6tti; ugyanakkor az
1910 utdn kiadott — a posztumusz Az utolsé hajékkal egylitt — Osszesen hat Ady-
kotetb6l csupdn 13 verget szavaltak. Tiikrz6dik ebben Ady-szemléletiink alapvetd
hibdja. Egész generaciék szdmdara az Uj versek, a Vér és arany, Az Illés szekerén
és a Szeretném, ha szeretnének versei jelentették Ady koltészetét. Holott Ady tovabb
n6tt! Annak idején még Ignotus is megrémiilt, hogy a Szeretném, ha szeretnének
utdn Ady kimeriilt. Csak nagyon kevesen lattdk: dehogy is meriilt ki, éppen ekkor
lendiilt koltészete hallatlan magassagok felé. Azok, akik az Uj versek és az elss
kitetek lazdban-vardzsdban lettek Ady-rajongékka, nem tudtdk kovetni Adyt, ki-
fulladtak, és azt hitték, hogy Ady torpant meg. Valéjaban Ady hagyta le Oket, és 6k
voltak képtelenek lépést tartani vele...

Nos, ugyanez az aranytalansig jellemezte az Ady-forditdsokat, igy nem egy
régebbi roman Ady-kotetet.

Mikor a Kriterion gondozisdban 1972-ben megjelent az eddig legimpozéinsabb
roman Ady-koétet, Paul Drumaru forditdsdban, puszta kivéncsisagbol statisztikat alli-
tottam Ossze a romadnra forditott Ady-versekrfl. HabAr Drumaru forditdsaban is tual-
silyban vannak az els6 Ady-kotetek versei, srommel lattam, hogy mindenki masnal
jobban toérekedett a késébbi- Ady-versek tolmdécsolasdra, holott ezek a versek talan
még nehezebb feladat elé Allitjak a forditét, mint a korai Ady-kéltemények. Dru-

2

maru 237 verset forditott le, ezek koziil 106-ot 6 tolméacsolt elsd izben romaéanul;
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nagyon érdekes a megoszlasuk is: az Uj versek kotetébdl vett 6sszesen 43 versbél
15 elsé forditas; igaz ugyan, hogy Az utolsé hajékbdl csak ot verset taldlunk Dru-
maru gyljteményében, d4m ez Ot koziil elotte csupan egyetlen egyre vallalkozott
roman fordité; a Ki ldtott engem cimii kotetbSl Drumarundl szereplé kilenc versbdl
nyolc 14j forditds. Az utolsé6 hat Ady-koétetbe tartozé 74 forditas koziil 53-nak a tol-
madcsoldsaval birkézott meg elsGként. Ez mindennnél tobbet mond!

Ezek azonban csak szdmok, de — mdr amennyire én a roméan versszovegek értel-
mezésére illetékes lehetek — mindségi értékeik sem maradnak el az emlitett meny-
nyiségi, tehat ,mérhet6” erényeik mogott: meglepett a forditdsok tobbségének jol
érzékelhetd adys hangiitése, nyelvi szépsége. Ismerem a Mihai Beniuc, a Veronica
Porumbacu és a Nicolae Balota recenziéjit, mindhidrom a legnagyobb elismeréssel
sz0l Drumaru nagyszerl teljesitményér6l — s ez mar a legilletékesebbek véleménye.

— A romdn olvasé tehdt egy nemcsak teljesebb, de ,,modernebb” Adyt is taldl
Drumaru kétetében az eddigi vdlogatisokndl. Szeretném, ha ezt méhdny verscimmel
is illusztrdlndd.

— Nemesak az agyonharsogott Ady-verseket forditotta le, hanem az artisztikus,
késobbi ,,nagy” kolteményeket is. Olyan verseket tolmdacsol el8szér roménul, mint
A fiam bdlcs6jénél, A legszebb Este, a Bosszits, halk virdgének, amelyeknek nyelvi
megoldasa rendkiviil nehéz. A roman Ady-forditék koziil Drumaru a legmerészebb.
Megbirkézott a Harc és Haldl, a Fogoly a vdirtoronyban, A magyar tanitékhoz, A ve-
szélyek Istene, A megunt csatazaj atiiltetésével. Olyan verseket valogatott ki, tzott
forditéi feladatként maga elé, amelyeket a magyar kozonség nagy része sem ismer
eléggé. fgy a roman irodalmi kéztudatba hamaribb mehetnek 4t — Drumaru kolté-
szetének frisseségével — ezek a versek, mint ahogy, az emlitett okok miatt, a ma-
gyar olvasdk egy igen jelentds részének a tudatdba beivédnak. Hallatlanul jé érzék-
kel valogatott! A kimérdk istenéhez, Isten drdga pénze, Kain megédlte Abelt, Az
oromtelenség orbme, A rém-mesék uhuja, Elni, mig éliink, Ha tanultunk zsoltdrokat,
A csoddk esztendeje (e verseknek példaul most a legszivesebben soronként izlelget-
ném az eredetijét és a forditdsok szovegét!), Az Arulds nyara, Az idegen arcok,
Az egyenes csillag — A Minden-Titok verseinek a magyar kozoénség elbtt is kevésbé
ismert megannyi nagy kolteménye. Kedvem volna mind a 106, elsGnek leforditott
vers cimét felsorolni. ¥Folytassam? A Sdtin kevélye, Vdros megvétele utdin, Szdz
hiségli hiiség, A visszajiré Mdjusok, Tiltakozni és akarni, Szent Lehetetlenség zsol-
tdrje, Folkelések és feledkezések; A Magunk szerelme, Ropiilj, piros sirkdnyom, Még
mindig hdbord, A szépitd Oregség, Igaz, uccai dlmok, A gyermekség elégidja, Torony
az éjszakdban, Nétik piros Osszel, Bébiskolvan lehajtott kardomon, A nagy Hitets,
Sajndlom szegény fiukat, Intés szegény legényeknek, A szemeim sorsa, Az utolsé ha-
jok. De leforditotta A halottak élén proldgusat, és leforditotta az utolsé Léda-verset,
a Konyorgé mdjusi levél cimit is!

— Vadrj csak egy kicsit: utolsé Léda-vers? Az Elbocsdté, szép iizenet utdn?

— Igen. Eddig egyértelmien az 1913-as Maria-Griin-i szanatériumi kezelése ide-
jén megismert Mylittahoz kapcsolta mindenki ezt a verset. Holoit ez még Léddhoz
irédott! A koztudatban az Elbocsdtd, szép iizenet csakugyan ugy él, mint a koltd
bucstja Léda asszonytdél. Az irodalomtorténet is igy tartja szidmon. De ha Ossze-
hasonlitjuk a két verset, mint fogaskerekek illeszkednek egymasba. Valdban, a kolto
és Léda 1912-ben szakitott. A kovetkezd évben Léda Pesten tartézkodott a higanal.
Innen levelet irt Adynak Maria-Griinbe. Koz6lte, mikor utazik vissza Parizsba, és
egy utolsé taladlkozét kért t6le a bécesi palyaudvaron. Az életrajzok mind agy tudjak,
hogy Ady nem teljesitette Léda kérését, s a k6lté is ezt mondta mindenkinek. Igen
am, de Ady ezittal is a ra oly jellemz6 — hogy ugy mondjam — ,kett3s cselhez”
folyamodott: majus 9-én reggel elutazott Maria-Griinb6l, hogy ,inkognitéban” meg-
latogassa Pesten a két hete hazautazott Mylittat; igy a déli érakban — Léda atutaz-
takor — ,,épp” a bécsi palyaudvaron tartézkodott. A mdasnapot — ismerdseit gondo-
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san keriilve — valéban Pesten t6ltotte, majd — hogy a , kb6dosités” még tokéletesebb
legyen — 11—14-e koz6tt a Béecs—Graz vasitvonal félutjan levé Semmeringen ké-
borol gondtalan turistaként, Ggy tér vissza a Graz melletti szanatériumba. Pesti tutja
Nagy Endre révén kitudédik ug’fan, s6t, 6 maga is felfedi ,,inkognité6 szandékkal”
tett. Pestre kiruccanisit Bolénihez irt levelében, vallalva ezzel a Mylitta-titok Kki-
pattanasat, hogy 6vja a féltettebb titkot. Majus 16-An — maAr ez is meg kellett volna
gondolkoztasson mindenkit — az Elbocsdtd, szép iizenet évforduléjan jelenik meg
ugyancsak a Nyugatban a Kdénydrgé mdjusi levél. Nem egészen két hdénap milva
pedig novellaba — Egy budapesti autéban — szdvi utolsé beszélgetését Lédaval...
De err6l elég is egyeldre ennyi, hadd maradjon ,csemege” a majdani Ady-élet-
rajzba is.

— Még visszatérve Drumaru Ady-kotetéhez: mint vdlogatds magyarul is meg-
dllnd a helyét? ’

— Feltétleniil! Mint mondtam, az ember néha felkiilt, hogy milyen j6 szeme
van a forditénak! Ilyen kisérlet volt kiiléonben Lang Gusztav valogatisa a Mag hé
alatt, amely éppen az elcsépelt verseket prdbalta egy kicsit hatrabb szoritani, és a
késSbbi Ady-verseket elStérbe hozni. Oriilok, hogy a didkok szdméra, a Tanulék
Konyvtdra-sorozatban jelent meg.

— Az Ady-irodalom majd igen sok romdn munkdt, vallomdst is fel fog élelni, ha
egyszer egészében feldolgozdasra keriil. Bizonydra sok utalds torténik majd Popp
Aurél szatmdri festémiivészre, Ady hajdani bardtjira és szellemének romdn istdpold-
jara. Az 1958-as Ady-novelldk el6szavdban egy levelet idézel tole. Hozzdd intézte.
Miként alakult ki vele a kapcsolatod?

— Mint filolégus féleg az irott, illetve nyomtatott anyaggal dolgoztam mindig.
Kovalovszky Miklés Oridsi munkat végzett és végez az {rasban rbégzitett vagy az
él6sz6ban még megragadhaté Ady-emlékezések 6sszegy(ijtésével. GyQijti a levelezéssel
kivallatott kortdrsak vagy leszarmazottak emlékezéseit is. Eddig két hatalmas kotete
jelent meg; az adatok behordasiban és megrostalasiaban legtobbet tette a jelenlegi
Ady-kutaték kozil. Egyébként Kovalovszky tulajdonképpen nyelvész, nila is hobbi,
szabad idében végzett munka az Ady-kutatds. Az Ady-mivek kiadasa terén pedig a
legtobbet kétségteleniil Vezér Erzsébet tette. O rendezte sajté ald az ujsagcikkek és
tanulmanyok kritikai kiadasédnak nagyobb részét. En valahogy viszolyogtam a kor-
tarsaktol és az eleven szemtanuktél. ElsGsorban azért, mert a mar leirt emlékezések-
ben is annyi tulzds, annyi kédosités volt, ilyen vagy olyan indulatd lakkozis, hami-
sitas, fiillentés, tények elferditése, hogy eleve kidbrandultam az emlékezs ,kortar-
sakbdl”,

Mindezek ellenére, vagyis bar szinte keriiltem a ,kortirsakat”, tgy addédott
mégis, hogy megismertem és meghitt baritsdgba keriiltem Popp Auréllal, és nemcsak
vele, hanem azzal is, akinek a révén 6t megismertem, Tabéry Gézaval. Mindkettdjiik-
kel halalukig leveleztem, személyesen is tébb izben taldlkoztunk. Egyik legnagyobb
élményem volt, amikor kettejiik tirsasigdban jutottam el legelGszdér Ermindszentre,
s tObb napot toltottink el ott egyiitt.

Popp Aurél igen jé levéliré lévén, szivesen és kedvteléssel levelezett velem is.
Témaink persze tobbnyire Ady koriil forogtak. Egyszer példaul megérdeklddtem Popp
Auréltél, hogy Ady tudott-e € mennyire tudott roménul? Ezt valaszolta: ,Hogy
mennyire tudott Ady Endre roménul?... Meg tudta magét értetni a falujabeli embe-
rekkel, de mert Ermindszenten minden roman beszél magyarul is, sok alkalma nem
volt arra, hogy romanul beszéljen, tehat nem beszélte tokéletesen a nyelvet. Hiszen
az én megyémbdl Kolesey is és Kazinczy is beszélte a romant, hat miért ne beszélték
volna, amikor Wesselényi is beszélte. Igen, beszélte a romén nyelvet... amint beszé-
lik ott, a Partiumban a roméinok a magyart, mert ott egy egészen mds vilag volt
még akkor, amikor mi ott sejtettliik a szebb és értelmesebb vildgot... Beszéltiik
egymas nyelvét, mert megbecsiiltik egymast” — és mivel Popp Aurél tudott késziild
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konyvemrdl, itt mar koézvetleniil hozzam intézte szavait: ,,s talin ez lehetne a ma
égetd kérdése, hogy ezt a mentalitdst hirdessed, ezt a példat, ami kivételesen csak
ott, a Szilagysagban volt meg!... Ezért és ezzel magyarazhaté meg a Kolcsey és a
Wesselényi kiilonlegesnek és az 6 idejiikben ijeszt@hek megitélt gondolkodasa; hogy
6k voltak a pozsonyi orszaggyiilésen az egyediiliek, akik az egyuttéld népek jogaiért
szénokoltak! Igaz, megadtak az arat: az egyik lesodrédott Pozsonybdl ujra, s a masik
pedig megvakulni elment a bortonbe...”

— Eszembe jut az a Koddly-idézet, amelyre a Nyelv- és Irodalomtudomdnyi
Kozlemények egyik szdmdban hivatkoztdl: ,,A legragyogébb elmélet kdrtyavdrként
omlik 0Ossze egyetlen Uj adat siulya alatt. Elméletek elavulnak, hibdtlanul kozolt
anyag soha.” Gyonyorit elismerése a filoldgus hdlddatlan munkdjinak. Hogy érzed
magad filolégusként? Az irodalmi élet megbecsiili-e eléggé az adatok biuvdrlojde?

— Eltekintve attél, hogy kissé furcsan hangzik fiilemben a ,,megbecsiilés” sz6, az
ezen valé toprengés sohasem befolydsolt a munkdmban. A filolégiaval foglalkozas
kiilénben is olyan kutatémunkdra predesztinil, amely szdmunkra ugyan fontos és
értékes, de a latvanyos eredmények minden reménye nélkiil valé. Azon viszont el-
gondolkoztam mar, hogy miként is van ez: az lesz-e filolégus, akibdl eleve hidnyzik
a szédiiletes karrier s a zajos kozonség ahitisa, vagy pedig az ember elébb elkezd
filolégiaval foglalkozni, és csak j6 id6 multdn — miutdn mar nyakig benne van a
filologizalasban — kényszeriill lemondani sok mindenrdl. Még sohasem dolgoztam
olyan munkakérben, ahol filolégiai munkiamért kaptam volna a fizetést. Igy tehat
nem kell bizonygatnom, hogy 6nszidntambdl, mintegy hobbiként csindlom, s maga a
munka szépsége vonz, no, meg valami nyugtalanitd, firtaté ,kivancsisiag”’, amely
motorként hajtott kezdettél fogva. Oromet és kielégiilést ad, ha a buvarlott teriilet
homadlyos szigleteit be tudom vilagitani, ha valamely vitas kérdésben — adatok
Osszehordasaval, az érvek felsorakoztatdsaval és meérlegelésével — sikeriil kihdmoz-
nom a valdésagot. Sohasem ugy fogtam munkahoz, hogy ,,na, most adatokat szerzek
ennek és ennek a bizonyitdsara”, hanem a kiszemelt parcellat igyekszem teljesen
»feltérképezni”, és csak miutdn ezzel elkésziiltem, akkor véalik meg, hogy mi kere-
kedett ki belble. Valahogy ugy vagyok ezzel, mint a keresztrejtvény-fejtéssel, csak
akkor nyugszom meg, ha mindenik vizszintes és fliggbleges egybevag.

— Mint tervet emlitetted a tudomdnyos igényti Ady-életrajzot, amely wyilvan
betetSzése lenne az Ady-filolégidban végzett negyedszdzados ,,remetemunkdnak”. Mi-
korra vdrhatjuk téled ezt az Ady-életrajzot?

— Azt is mondtam, hogy eredetileg régi magyar irodalommal foglalkoztam, ilyen
irdnya kutatasaimrél alig egy par koézleményt sikeriilt eddig osszehoznom, de egy
pillanatra sem mondtam le régi irodalmi kutatdsaim t6bbi eredményének publikala-
sarél, csupan halasztidsra kényszeriiltem. Annak idején csak egyetlen Ady-novellds-
kotet Osszegyljtésének erejéig véltem ,kiruccanni” az Ady-filolégia teriiletére, azon- -
ban — taldn mert ott is jocskan sziikség volt filolégusokra — ottragadtam, ugy-
annyira, hogy ma mar mindenki csakis Ady-filoldgusként tart szdmon. De hogy kér-
désedre feleljek: mikor készill el az Ady-életrajz? Ez rengeteg ,ha”-nak a filiggvé-
nye: ha sikeriil begy(ijtenem a még hidnyzé adatokat, ha hozzijuthatok azokhoz a
publikaciékhoz, amelyek Ady-anyagit — objektiv okokbél — még nem tudtam
szamba venni, ha rendelkezésemre 4ll a teljes Ady-levelezés, ha... — ha... akkor
majd adva lesznek az Ady-életrajz megirasinak a feltételei; akkor mar ,,csak” pa-
pirra kell vetni.
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