KAROL WLACHOVSKY

Ady Endre és a szlovék irodalom

Ady Endre munkdéssigara évszdzadunk els6é évtizedének végén figyelt fel elGszor
a szlovdk szellemi élet. Rovidesen tehat az Ady-életm( elsé kozvetlen szlovak vissz-
hangjanag hetvenedik évforduldéjara emlékezhetiink. A gazdag hagyomany azonban
elsGsorban Ady Endre koltészetének kozvetlen hatasat jelenti. Ady prézajat viszony-
lag kés6n ismerte meg a szlovdk kultura. Novelldinak szerény vdalogatdsa csak négy
évtizeddel a magyar irodalom e nagy zsenijének a halala utin latott napvilagot.
A publicista Ady pedig tulajdonképpen mindmadig ismeretlen a szlovak kézvélemény
elott. Ez azért paradoxon, mert a szlovdk irodalmarok Ady koltészetébsl elGszor
mindenekeldtt az elkotelezett humanista magatartist kovették, nem pedig esztétikai
és miivészi megoldasait.

Az a terjedelmes szakirodalom és bibliogrifia, amelyet kozds erbfeszitéssel Alli-
tottak Ossze szlovak és magyar kutatok, nagyobbrészt tehat Ady koltészetének fogad-
tatasar6l ad szamot. Rendelkezésiinkre all egy kényv alakban kiadott monografia is
Csukas Istvan tollabdl: Ady Endre a szlovak irodalomban. Mindez azt igazolja csu-
pén, hogy a szlovak irodalom, és tigabb értelemben a szlovdk kultira egésze egyike
azoknak, ahol Ady Endre életmfive a legerdsebb visszhangot vAltotta ki. frasunkban
f6ként Ady fogadtatdsanak azokra a mozzanataira Osszpontositjuk figyelmiinket, ame-
lyeket kiilondsen fontosnak tartunk, illet6leg azokra, amelyeket eddig a szlovdk vagy

pedig a magyar irodalomtorténetiras figyelmen kiviil hagyott. :

Ady koéltészetének elsé visszhangjait a szlovak irodalom kézegében még a koltd
életében regisztralhatjuk, bar életmdvének szellemi és mivészi Oroksége csak a fiig-
getlen Csehszlovdk Koztirsasig 1918-as megsziiletése utdn lesz Szlovakidban az iro-
dalmi élet eleven alkotérésze. A szlovdk kultira és Ady Endre irodalmi kapcsolatai-
nak alapk§-letételére nem mas vallalkozik, mint kordnak koltdi vezéregyénisége,
Pavol Orszigh-Hviezdoslav. 1910-ben Jozef Skultéty jelentette meg a Slovenské
Pohfady cim irodalmi foly6iratban Hviezdoslav utolsé nagy lirai ciklusianak, a
Visszhangoknak (Dozvuky) verseit. Az egyik kdltemény mottéja Ady Endre Magyar
jakobinus daldnak kozismert negyedik szakasza. Hviezdoslav verse ugy kezdédik,
mint egy szénoklat: ,JIgen, te heroldja a dersebb id6knek...” A Chocs fenséges
hegycsticsa alatt €16 szlovak bard elsGsorban azt az Adyt iidvozolte, aki folemelt
hangon tiltakozott az igazsigtalansag és jogtalansig ellen. A tarsadalmi ellentmon-
dasokat ismerd koltd kialté szava ez, aki egyenlé jogokat hirdetett az akkori Magyar- .
orszdg minden nemzetiségének. Az a Stefan Kréméry, aki a k&vetkezd korszakban
volt Szlovakidban Ady életmiivének ismerdje, forditéja és méltatdja, taldléan jegyezte
meg, hogy Pavol Orszagh-Hviezdoslavot ,,Ady békességet 6hajts, a magyarok kozott
egészen Kkivételes szavai” ragadtidk meg. Azokban a sorokban ugyanis, melyeket
Hviezdoslav Ady Endréhez irott koltoi episztoldjahoz motténak valasztott — mint
Stefan Kréméry irta —, ,,emberi sziv érzodott. Aki igy irt, annak a szlovik ember
nem volt kisebbrendd. Aki ezt irta, az a Kirpatok keritésén til, Eurépaba nézett”.
A szlovak kolté tehdt Ady Endre iizenetét mindenekel6tt politikai és etikai sikon
fogta fel. Poétikaja, mitikus szimbolikija idegen maradt szdmara. Erdemes talan itt
megemliteniink, e ‘tekintetben Ady semmiképpen nem volt kivétel. Pavol Orszagh-
Hviezdoslav ugyanigy elutasité d4lldspontra helyezkedett Ady szlovak kortarséval,
Ivan Kraskéval szemben. Végteleniil nyugtalanitotta a szimbolizmus bettrése a szlo-
vak irodalomba; tgy érezte, hogy ezzel idegen szinek Kkeriilnek a szlovak koltészetbe.
(Erdekességként emlitsilk meg, hogy koézel ugyanabban az idében Pavel Orszigh-
Hviezdoslav foldije, Ladislav Nadas§i-Jégé alsékubini prézairé a préza zolai natura-
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lizmusa ellen emelte fel int6 szavat.) Tény, hogy Pavol Orszagh-Hviezdoslav maga-
tartdsa nem volt egyediilallé. Hviezdoslav utdn egy évvel a nemzetileg erésen elkote-
lezett Martin Rézus irt Uzenet (Odkaz) cimmel verset — aleime: Magyar koltékhoz
—, ugyanabban a szellemben. Még kés6bb pedig, a nagy magyar kolt6zseni sziiletésé-
nek 6tvenedik évforduléja alkalmabél, csatlakozik hozzijuk Vladimir Roy is, aki
egyszer(ien annyit irt verse f6lé: Ady Endrének.

Az allamfordulat eldtti szlovdk kdltdk nemzedéke érezte ugyan — sdt nem rej-
tette véka al4, hanem nyiltan beismerte —, hogy ,,A magyar kolték kéziil a szlovdk
mentalitast6l, a szlovdk gondolkoddsmédtél Ady esik a legmesszebbre”, ahogyan Ste-
fan Kréméry irta; mindezek ellenére rokonszenvvel fogadtidk. Kovették Adyt, bar —
Vladimir Roy szavival szélva — izig-vérig idegen volt szamukra; kovették. mert
lattdk Ady géniuszdnak a fényét, érezték szabadsdgvagyat. Ebben koézel volt Ady
hozzajuk, egyike a legkszelebbieknek. .

A szimbolizmus majdnem olyan késdn eresztett gyvkeret a szlovdk irodalom-
ban, mint a magyarban. Legkivalébb képviselGje, Ivan Krasko majdnem ugyanakkor
kezdte koézélni verseit, mint Ady Endre. Elsé verseskétetét hiarom évvel Ady Uj
Verseinek megjelenése utan, 1909-ben adja ki. A két kolté munkassagdban mégsem
taldlunk kozvetlen genetikus kapcsolatokat. Csak parhuzamokrdél lehet beszélni, ame-
lyek a korabeli Magyarorszag kiilonféle vidékein uralkod6 &ltalanos kdzhangulatbél
kovetkeznek, a politikai és gazdasagi viszonyokbdl és mindenekel6tt az ez idében ve-
zetéd mivészeti irdnyzatnak szamité szimbolizmus alapelveibdl. Ilyen kovetkeztetésre
jutott Csukas Istvan is Ady Endre és Ivan Krasko cim( elemzd tanulményaban,
amely a Hagyomdnyok és irodalmi kapcsolatok (Tradicie a literdrne vziahy) cimi
gyGjteményben latott napvildgot (Pozsony, 1972). E kovetkeztetéseket az a tény is
aldtdmasztja, hogy az irodalomtorténetirds nem rendelkezik semmilyen kézzelfoghaté
dokumentummal, amely Ady Endre és Ivan Krasko személyes kapcsolatat bizonyi-
tana. Igen kevéssé val6szini, hogy ilyen dokumentum egyéltaldn létezett volna. Ivan
Krasko ebben az idében a csehorszdgi Valasské Klobouky-ban élt, Ady Endre pedig
egyaltalan nem foglalkozott szlovdk problémdakkal. S6t jogosult az a feltételezés is,
hogy Ivan Krasko nem ismerte kozvetlen forrasbdl azelott Ady koltészetét, mielGtt
felhagyott a versirissal. (TSle eltérSen Pavol Orszagh-Hviezdoslavnak volt a magan-
kényvtaraban Ady-kotet.)

Ady koltészete a koltd haldla utdn éli aranykorit a szlovak irodalom kézegében,
az uj tarsadalmi és politikai légkodrben, az Osztradk-—Magyar Monarchia 1918-as szét-
esése utdn. A szinrelépd ifju irodalmi nemzedék, telve a nemzeti fiiggetlenség {6164ti
lelkesedéstdl, tart karokkal fogadott minden ujat. Ady koOltészete volt e nemzedék
szdmdra a modern lira titkaihoz vezetd kapu; nemegyszer éppen ezen a kapun ke-
resztiil jutottak el a tdvoli Szajna partjaihoz. Emil Boleslav Luka¢ koltéi tdjékoz6-
disa bizonyitia ezt, a két vildghdbord k&zotti korban sziiletd koltészete. Ebben az
* dsszefliggésben érdemes megemliteniink, hogy az &llamfordulat utani kélténemzedék,
azok a lirikusok, akik az els§ burzsoi csehszlovik koztdrsasdg megsziiletésekor vagy
révid id6ével megsziiletése utdn kezdtek publikilni, nagyobbrészt magyar iskolékba
jértak; a sz6 igazi értelmében kétnyelviek voltak, és igy nem kerlilhettek nyelvi
akaddlyokkal szembe.

Ady Endre koltészetének hatisa az akkori szlovdk koltészetre tébb mint evidens.
Nincs megfeleléen megalapozva viszont az az &llitds, hogy Ady meghatarozta az
egész dllamfordulat utdni ksltészet fejlédését. Ady koltészetének fogadtatdsa kiilon-
féle viszontagsagos utakon tortént. Voltak lelkes csodiléi és forditéi, de nem volt
hidny az lires epigonokban és a karhoztatékban sem. Eppen 8k irtdk le az emlékeze-
tes itéletet: ,,Elég mir Adybél!” (Es ismét kinilkozik egy parhuzam: aggodalom a
tal nagy cseh hatastél, Jifi Wolker cseh és mindenekeldit proletar koltészetétdl —
ez hivta elé az ,Elég volt mar WolkerbGl!” jelsz6t. Mindemellett révidesen bebizo-
nyosodott, -hogy az ijedelem teljességgel foldsleges volt, mert a viladgpolitikai esemé-
nyek gyors valtozdsa mdas utakat is szabott a szlovdk koltészet fejlodése elStt) Ady
Endrét tehat (éppugy mint Jifi Wolkert) meg kellett védeni. Erre mindenekel4tt Emil

75



Boleslav Luk&& véallalkozott, Ady tal4n legalaposabb ismerdje a nem magyar kolték
koziil. O a szerz8je az Ady és a dekadencia (1933) cimfi tanulménynak, amely jelen-
tés helyet foglal el Ady Endre szlovak fogadtatisdnak térténetében. Helyesen érté-
keli Ady dekadenci&jat, megcéfolja a hamis értelmezéseket, ezzel kiiiti Ady ellenzéi-
nek kezébdl az érveket. A huszas évek Ady-kultuszdhoz a kovetkez6 megjegyzéseket
fGzi: ,,Ady koltészetének elemei, hatésai, visszhangjai szembeétloek a szlovak koltok,
s6t még a proézair6k miiveiben is. Ez nem 61t6tt azonban olyan aranyokat, hogy az
Ady-epigonizmus veszélye fenyegetett volna.” J6zan hang volt ez, egyike azokénak,
akik napjainkkal bezardlag folytatjdk Ady Endre 4tiiltetését a szlovdk irodalom és
kultira talajdba. Az Ady irdnti érdeklodést nem csak a politikai viszonyok hatéroz-
tdk meg. Praga hivatalos kiilpolitikai vonala sem tartotta kivAnatosnak a szlovik—
magyar, és szélesebb értelemben a csehszlovdk-—magyar kulturélis kapcsolatok ter-
mékeny kibontakozésdt. A cseh és a szlovik koltészet uj tdjékozédasa elvetette a
szimbolizmus irodalmi 6rékségét, igy Ady hatdsa csak azoknak a koltdknek a mun-
kéassagdban mutathaté ki, akiknek poétikdja tovabbra is nyitott maradt a szimboliz-
mus elStt. Emlitsiink meg legaldbb két példat: Ludo Mistrik-Ondrejov és Milo§ Krno.
Nem ugyanannak a nemzedéknek a ko6ltGi. Ludo Mistrik-Ondrejov a harmincas évek-
ben lépett a szinre, Milo§ Krno pedig egy évtizeddel késGbb. Kiilonbozitt a két koltd
Adyhoz vezetd tutja is. Ludo Mistrik-Ondrejovot egyebek mellett a magyar nyelv is
elkalauzolta hozzd. J6 hangulatban gyakran eredetiben szavalta Adyt. Szemtanuk
bizonységa szerint leggyakrabban a Pirisban jart az 6sz cimd verset. ElsGsorban Ady
Endre koltészetének nosztalgikus és gondtalan szineire rezondlt. Ilyen verseket va-
lasztott ki forditisra is. Amennyivel kevesebbet forditott, annil tébb &szténzést szer-
zett ezekbdl a versekbdl, féként Részeges dalaiban (Pijanské piesne). (Az irodalmi
komparatisztika eddig még nem foglalkozott ezekkel a jelenségekkel.)

Milo§ Krno esete mas jellegli. O koézvetett aton jutott el Ady koltészetéhez, a
nagyszamu szlovidk forditason keresztiil. Es Ady kedvéért kezdett magyarul tanulni.
(Késébb le is forditott mintegy hiisz kdlteményt)) Adyhoz irt verse 1942-ben sziiletett
(Osszegy(djtott verseinek kiad4dsdban az ifjtikori koltemények kozé sorolta), fényes
bizonyitéka annak, hogy Ady‘kﬁltészetének lényegéhez férkozott, és megértette for-
radalmisigat. (A vers magyar forditdsat lapunk mostani szidméban koz6ljik. —
A szerk. megjegyzése.) Kiilén érdemes megemliteni, hogy ehhez a megértéshez és
magatartdshoz egy politikailag rendkiviil kedvezétlen, magyarellenes hangulatban
jutott el. Amikor 1943-ban Na brehu é&iernych véd (S6tét vizek partjdri — szerkesz-
tette Emil Boleslav Lukad) cimmel magyar koltéi antolégia jelent meg, hivatalos
helyen igen kedvezétleniil fogadtdk. Megnyilvanult ez a kézponti politikai napilapok-
elutasité glosszdiban, és késébb a vitdban. Karol Strmen ilyen jellemzd cimmel
kezdte recenzi6jit: ,,A magyarok is maguknak, és a szlovidkok is a magyaroknak?”
A vitdban két alkalommal emelt sz6t a kényv védelmében Jian Smrek, Ady késébbi
fordit6ja, cikkei beszédes cimet kaptak: ,Cirkusznak kell lennie!’ & ,Ki vesztette
el a fejét?” Ennek a vitdnak egyértelm(@ politikai hattere volt, de mindenekel6tt a
koltészet keriilt ki belSle gydztesen.

Az egyes versek szdmos, folydiratban kézslt forditisa (Stefan Kréméry, Emil
Boleslav Luk&é, Valentin Beniak, Vladimir Marko, Ludo Mistrik-Ondrejov, Jén
Smrek és masok; a teljes felsorolds terjedelmes bibliografiat is kitenne) utidn jelen-
tek meg az elsd nagyobb irisok, kommentirok és tanulmanyok (mindenekelstt Ste-
fan Kréméry és Emil Boleslav Luk4& tollabél). Foként Stefan Kréméry elsé cikkei
készitették el6 a talajt Ady koltészetének befogadisdhoz és megértéséhez. Ady Endrét
»Kozép-Eurépa egyik legnagyobb szellemi jelenségének” tartotta. Azt hangsilyozta,
hogy Ady lazadasa az uralkod6 magyar élet hamis értelmezése elleni lizadas; Ady
koltészetének belsd vitdjdban a régi Magyarorszag és az Uj Eurépa vitajat latta. Ady
kéltészetét Ugy hatirozta meg, mint a régi Magyarorszag betegségének gyogyszerét.
Ady szomortsigiéban mindenekelStt a térsadalmi felelGsséget érzé ember szomoru-
sagat érezte. Stefan Kréméry faradhatatlanul reagilt az Adyval foglalkozé szlovak
megjegyzésekre is. Emil Boleslav Luk4&&ot nem habozott ,,Fantasztikus Ady-baratnak”
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nevezni. Masrészrdl nyiltan tdmadta az epigonokat, Ady iires uténzéit, akik ,lat-
hatéan a magyar Ady kopodnyege alél bujtak ki”. Augustin Naéin-Borin koéltészetéhez
példaul a kovetkezé lapidaris megjegyzést fhzte: ,tulsdgosan kényszeredett az Ady
koltészetére vallé reminiszcencidkban, kilatszik aléla a determinalé hatas, s igy mar-
mar karikatirija az eredetinek”.

Ady kélteményeibll az elsé valogatds 1934-ben jelent meg kotetben szlovakul
Viadimir Marko, a fordit6, nem volt koltd, és ez megmutatkozott a forditds szin-
vonaldban is. Ezért ennek a kotetnek mindenekel6tt informativ a jelentésége. E. B.
Luk&¢ emlitett Na brehu é&iernych v6d cimd antolégidjan kiviil szép szdmmal sze-
repeltek Ady versei Emil Boleslav Lukaé tovabbi forditaskoiteteiben (Zdhrada tdtechy
— A vigasztalas kertje, 1949; Spoved Dunaja — A Duna vallomdsa, 1976), valamint
Valentin Beniak versforditisainak gyGjteményében (Vedernd blyskavica — Esti vil-
lamlas, 1957). Onallé Ady-kétetet jelentetett meg Emil Boleslav Lukaé (V mladych
srdciach — Ifju szivekben, 1941), utdna pedig Jdn Smrek (Ady Endre: Versek, 1950).
Ez utébbi maig a legterjedelmesebb, a legegységesebb; tobb mint szaz verset tartal-
maz, f6ként a ko6lté elsé nagy alkotdi korszakab6l, az Uj Versek megjelentetése uténi
idébé6l. (Erdekes, hogy majdnem minden szlovdk fordit6 tébbnyire ugyanebbdl a kor-
szakbdl valasztott.)

Ady Endre koltészete Szlovéakisdban mindig a mivészet legnemesebb feladatat
toltotte be: jelentds része volt a szlovdk—magyar kozeledésnek. Olyan szellemi érték
ez, amelyhez batran csatlakozhatnak az irodalom uj nemzedékei, és legf6képpen az
a nemzedék, amelyhez Ady legfiatalabb fordit6éja, Vojtech Kondrét is tartozik.

KISS GY. CSABA forditasa

A legujabb szlovik Ady-vers

Keletkezésének helye és ideje: Cseklész, 1977. dprilis. Szerzdje: Vojtech Kondrét
szlovadk koltd és mifordit6. A harmincévesek nemzedékének tagja, koltGként és mii-
forditéként is szép nevet szerzett mar maganak a szlovak olvas6k korében. Ot 6n4llé
verseskdtete mellett f6ként a magyar irodalombdl, kozelebbrdl huszadik szazadi
lirankb6l fordit. Kozvetitd munkdjinak eredményeképpen latott napvilagot Wedres
Sandor, Babits Mihdly és Illyés Gyula verseinek szlovdk kotete. Adytél eddig csak
néhany verset iiltetett 4t anyanyelvére, az évfordulét sajat eszkodzeivel — koltSként
koszontotte. Ady-verse lefordithatatlan, hiszen mind a négy versszak mind a négy
sordban Ady neve rimel. Ezért prézaban kiséreljiilk meg magyarul visszaadni tartals
mat: ,Vers, amelyet régen megfekefiilt gerenddkba véstek, / Titokzatos mint az
erdélyi varak / Hervadd kerteket belepé hé / Taj, ahol 6rokkoén ifju maradt; —
Temet6k — ezek a téli sz6loskertek / A fasornak az a fija, mely mogé elrejtezett /
Amikor h4zt(iznézébe jart a Haldlnal titokban / T&j, ahol 6rokkén ifjd maradt; —
Tekintetek — jégkigy6k oszlopsora / Egyediil a tengerrel, mely nyiltan fiirkészi a
szemet / Tud mindent és semmit el nem &rul / T4j, ahol 6rokkén ifjG maradt; —
Vers, amelyet régen megfeketiilt gerenddba véstek, / Titokzatos mint az erdélyi
varak / Hervad6 kerteket belepd hé / T4j, ahol 6rokkon ifji maradt.”

(A vers kéziratanak hasonmaésa a 78. oldalon.)
K. GY. CS.
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