szigoruak, mert a fotémdvésznek van érzéke az épiiletek, tornyok hangulatahoz, ugy
orokiti meg Oket, hogy szinte visszavarazsolja koréjik a maultat.

Ha Lantos Miklés a néprajzi fényképezés egyik agan taldn a legkarakteresebb
fotds, a masikon, téle igen tavol, de nem vele ellentétben all Korniss Péter.” Mig
Lantos sikeres képein szinte mindig hiidnyzik az ember, a Kornisséinak a legfonto-
sabb eleme a mozgds. Nemrég megjelent albuma (Elindultam a vildg 4tjin...) pon-
tosan mutatja mas irdnya érdeklodését. Azért is szerepel ebben a kotetben csupan
néhiny képpel, mert 6t nem a népmivészeti targyak, hanem készitéik érdeklik
elsésorban.

Szadmosan szerepelnek még fényképfelvételeikkel. Koziilik kiemelkedik Szelényi
Kdroly, aki a szines képeket készitette. Igen j6 szerkeszt6i Gtlet volt, hogy a kotet
szamara készilt fotok kozé archivalis felvételeket illesztettek, amelyek a targyi vilag
tagabb hatterét kivanjak érzékeltetni. Ezek a képek barna ténusuak, ami hang-
sulyozza, hogy elmult dolgokat abrazolnak. Ma mar nem lehet latni hagyomanyos
viseletbe 061t6z6tt parasztokat, és a paraszti munka nemrég még mindennapos Jele-
netei is eltlintek.

A régi képek alkotéi kozil két nevet érdemes kﬁlﬁn megjegyezni, Balogh Ru-
dolfét, aki a Magyar Filmiroda vezetd munkatirsa volt, és a néprajzkutaté6 Gényey
Sdndorét. Ma mindketten a magyar néprajzi fényképezés klasszikusai. Balogh gondo-
san beallitott fényképeivel sirin taladlkozhatunk az 1930-as évek képeslapjaiban.
Szivesen fotografdlta a pompas linnepi viseletbe 061t6z6tt lanyokat, a gondtalan nyari
falusi vasarnapokat. Mig Baloghot méltatja a fotétorténet, Gonyey munkdssiga a
néprajztorténetben értékelésre var. Nem volt hivatasos fényképész, de szeme és' tii-
relme volt hiteles felvételek elkészitéséhez. Elegendd rapillantani a kotetet kezdd
négy képre ennek tanusigaul. T4j, munka és ember olyan harmonikusan 6tvozédik
ezeken a felvételeken, amihez kevés hasonlé példat ismeriink.

Hofer Tamas és Fél Edit kényvének, mint a kozmondasos jo6 konyveknek, nem
kellett és nem kell cégér. Az elsé kiadds még a kirakatokig sem jutott el, mert azon-
nal elfogyott. Pedig 4ra szerint a legdragabb hazai kényvek kézott tartjuk szamon.
A Corvina kiad6é Gjabb nagy példanyszdmu kiadast is Kkibocsatott, amely szintén
keresettségnek orvend. A magyar népmiivészetr6l szélé reprezentativ munka rég
varatott- magara, s most, hogy megsziiletett, méltan biiszkesége a .hazai kdnyvkiadds-
nak. (Corvina, 1977.)

KOSA LASZLO

Fulop Laszld: Pilinszky Janos

Barmily szembet(ind is a Szdlkdkidl szamithaté palyamoédosulds, Pilinszky liraja-
nak alkati modifikiciéja — az eléggé nyilvanvald, hogy a koltdi vilagszemléletben
mindez nem idézett el5 lényeges valtozasokat, a létfilozofikum és élményvilag -egy-
nemiségét nem toérte meg a hirtelen versboségben megnyilatkozé magatartasvaltas.
S minthogy az egész Pilinszky-lira jelentésvilaga szempontjabdl az egyetlen feltliné
elmozdulas is részleges érvényd, nem a periodizdlas, nem a szakaszossig -tartalmai-
nak megvilagitisa adja az igazi kulcsot -az életm@ értelmezéséhez, hanemy — ahogy
ezt Fulop Laszld is teszi — a homogenitasban, a koncentralt, slritett liraviladg szem-
1életi folytonossagaban kell felkutatni ennek a koltészetnek az értékeit. Mondanunk
sem kell, mennyivel nagyobb szerephez jut ilyenkor a szemléleti elemeket hordozé
poétikum, s ezzel egyiitt a kutatdé elemzokészlete, lirapoétikai felkésziiltsége. Pilinsz-
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kynél olykor 2—3 vers is létrehozhat tipikai véltozatokat, anélkiil, hogy az aprézé-
dés, a tulmodellezés veszélyétol kellene tartanunk, s6t ezek elhanyagolasa éppen-
séggel a teljes interpretacidban okozhatna zavart. Nem hallgathatjuk el itt targy és
elemzés egy masfajta vonatkozdsat sem. Nevezetesen azt, hogy Fiilop kritikai érték-
rendjében nem ez a tipusu lira all kitlintetett helyen. Az ontikus-antropolégiai kol-
tészetnek e valfajaval szembeni fenntartidsait ebben a munkajaban is els6ésorban az
esztétikai érték feltétlen tisztelete, elfogulatlan beldtisa jegyében hidalja &t. Emli-
tettiik mar, hogy az aggilyoskodd periodizdlassal szemben mas eljarasokat hiv ki
Pilinszky liraja. Fulop e tekintetben nem is ragaszkodik — a sorozatban egyébként
igen gyakori — mechanikus tagolashoz. Elménykoroket és -tipusokat, poétikailag
szorosan Osszetartozé mdveket, mfifaji csoportokat emel ki, ahol sziikséges; nem
bontva meg azonban az életmi linedaris, id6beli kibontakozdsinak rendjét sem.
A liravildag hosszanti és idobeli kiterjedésének ilyen plasztikus kezelésével mar a
tanulminy puszta szerkezete is példaérvényd lehetne a sorozat tovabbi koteteire
nézve. Fontosabb viszont az az eszkozkészlet, amely e vilagirodalmi rangu koltészet
karakterjegyeit rendszerezi. Fiilop nem prébalja pszichikai, tarsadalmi, karakteroléd-
giai ,eszmefuttatasokkal” pétolni vagy igazolni a mivekbdl sugirzé lirai {izenet tar-
talmait. Dont6é mértékben igaz, hogy itéletei, allitasai belsodleges mialkotd ténye-
zOkre tamaszkodnak, figyelme kozéppontjabél szinte egy pillanatra sem ‘keriil ki a
lirai konstifticié folyamata. Az alkotéi szitualtsag, a magatartiselvek, a vildgszem-
lélet egymadsra éplilé elemeit rendre a versben mutatkozé élménytipusokbél, a vers-
beszéd tonusaibdl, a poétikai alkatbdl kévetkezteti ki, s ilyen értelemben erdteljesen
mucentrikussad teszi az irodalomtorténeti igényld kismonografiat. Az persze ismét
egyértelmiien megmutatkozik, hogy az elemzés koordinatarendszerében nyomatéko-
sabb az élménytipusok valtozatainak, motivumkészletének szemantikai funkciétobb-
lete: rendszerint a homogén vilagkép megnyilatkozasformait, annak egyes dimenzioit
kiilonféle valtozatokban megvilagité akcentusvaltiasok allnak ,a vizsgdlédas centruma-
ban. A Szdlkdkig terjedd periédus termését tekintve — lévén az esztétikailag jelen-
tésebb alkotdi korszak — a motivumrendezés és a mdelemzések tipologiai célzatu
eljarasa az uralkodd. A kiemelt miivek szerencsésen jelzik a targyalt élménykort, s
Fiilopnek csaknem kivétel nélkiil sikeril azt is szemléltetnie, hogy Pilinszky jelents
versei tobbnyire poétikai értelemben is Osszegzé foglalatai az adott korszak lira-
vildgadnak (Halak a hdléban, Trapéz és korldt, A francia fogoly, Apokrif, Senki-
foldjén, Négysoros). A Pilinszky-lira statikus, dllandésult vilagszemléleti alapképlete
és a meghatarozo versbeli modalitds kozotti egységet persze sziikségszerlien meg is
bontja a tanulmény narrativ szerkezete, hogy aztdn a kettdt Gjra Osszekapesolva,
osszefoglald értelemben tekintve at ismét az idézett periédus jellemzd jegyeit. Az igaz-
sag viszont az, hogy az erésen muicentrikus targyalasmod természetétdl egyaltalan nem
idegen a nyelvi-stilisztikai-retorikai rétegeknek a jelentésszintekkel vald. kézvetlen
megfeleltetése, s taldn nagyobb nyereséggel zarhatta volna a szerzé mind a privati-
zalé, mind a lagerversek csoportjanak vizsgalatat a szervesen beépitett, parhuzamo-
san levezetett hanghordozasbeli, formanyelvi sajatsagok egyideji hangsulyozasaval.
A hatvanas-hetvenes ‘évek termése — noha Fiilop Laszlo itt is egyértelmien de
dvatosabban fogalmaz — nem elsbésorban a versbdség okan esik mas elemzési szisz-
téma ala: a Szdlkdk és a Végkifejlet versei nem jelentenek elbrelépést a korabbi
szakaszhoz, s kiilondsen nem a lagerversekhez, az Apokrifhoz, vagy a Senkifoldjén-
hez képest. A versbeszéd stilizdlatlansdgdt, kdznapiassa valadsat, a képiség vissza-
esését éppugy nagyobb verscsoportokon szemlélteti, mint a témavariaciok és élmény-
viltozatok mddosuldsait, az intimebbé valt érzéstipusokat, az odafordulds kozvetlen-
ségét, az er8s6d8 misztikum hajlamait, s altaldban is az ,egyértelmlbb keresztényi
mentalitast’. Ezeknél a verseknél viszont kevesebb figyelmet fordit a texturalis
generalas afféle ,,él6ben” val6é érzékeltetésére, amint azt a Harmadnapon néhany
darabjanak elemzésénél tette. Itt' inkdbb Osszegz6, megdallapité itéletek kozvetitik a
versszervezd elvek sajatsdgait, s a koltéi léttudat lényegi valtozatlansagat bizonyi-
tandé — kozvetlenebbiil fordul az idézetekhez is. Ami a palyaszakaszok viszonyitési
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szempontjabél ez esetben hidnyolhaté, az annak a modifikdciénak a részletesebb
megvilagitasa, mely szerint a Szdlkdkt6l kezd6déen javarészt a korabbi versek jelen-
tésvilaga szolgdl a mavészi kozlés alapjaul. Ennek a kozvetett élményiségnek ugyanis
igen sok kovetkezménye mutatkozik meg a leiras szintjén szisztematikusan, lira-
elméleti és -tipologiai igényességgel Osszegzett poétikai sajatsdgokban; a versalkat
redukcidjdban, a lakonizmusban, az ,,egymozzanatu dtletvers” modelljében. Annél is
inkabb igy van ez, mert Fiilop Laszl6 itt sem tagadja meg esztétikai mindsité elveit.
Az értékelést kozelebbrdl szemiigyre véve azt latjuk, hogy rendszerint azokat a ver-
seket emeli ki az életmi{ibll, amelyek hatarozottan az elvont élményiség, a vilag-
szemlélet ,torténelembe valé beletestesiilését” jelzik, s6t idonként az egész életmiire
nézve tulajdonit centralis jelentdséget a lagerélménynek: ,,Valéjaban mindenkor a
lagervildgnak ez a szemléleti vonatkozisa, ilyen értelmid jelenléte foglalkoztatta
Pilinszky Janost, a beldle sugarzé 1étfilozofiai és etikai lizenet felfogdsara térekedett,
a metafizikai értelmezés irdnyaba haladt kolt6isége.” Bizonyos tehat, hogy itéletei-
ben erf6sen érezhetdk a kozvetlenebb élményiséget Kkitlintetd akcentusok, s igy az
Ujabb Pilinszky-versekre nézve mindsitd megallapitds lesz a korabbi versvilagra, a
»hattérre” vald rajatszds hangsulyozésa is (,A targyalt periddus liravildga mindun-
talan a mdar megszervez0dott és kikristalyosodott jelentéstant hivja eld, a hatteret
az elemz0 eszkozkészlet milyenségében és haszndlatanak hatasfokaban van. Anélkiil,
hogy mindezt kiilon kivannank valasztani az értékelés folyamatatdl, ilyen szempont-
bél is érdemes felidéznink Fiilop Laszlé munkajanak fontosabb tanulsigait. A Pi-
linszky-irodalomban még j6 ideig szdmolhatunk a hatarozott, definitiv képvildg pon-
tos megfejtésének sikertelen Kkisérleteivel. Ha Béladi Miklés, Bori Imre, Rénay
Gyorgy, Radnéti Sandor irdsai — rendre mas-mas 6vezetben — eldreléptek is, a képi
imaginécié rétege a vartnal makacsabbnak bizonyult. Nem allitjuk, hogy Fiilop meg-
gy6z6en torte volna 4t ezt a réteget, &m a poétikai-verstechnikai megkédzelités leg-
stribb halojaval & keritette be eddig a jelenséget. Ertelmezései a valodszintileg lehet-
séges mértékig altalaban nem konkretizaljak a képben foglalt absztraktumot, de —
s ez lényeges — mindig pontos irdnyba hatolnak, tovabbvezetésiik nem is igen
lehetett e monografia elsédleges feladata. A differencidlt eszkozkészlet teljes makéd-
tetése sziikségszerien nagyobb teret kovetel, a megvaldsitott konkretizicidk szintjéig
azonban minden lényeges jelentésmédosité tényezé fennakadt ezen a halén. A jelen-
ség teljes bekeritése, ,koriilszovése” persze meghatarozza magat a szakmai narraciét
is, s id6nként bonyolultnak tinteti fel a behatarolé miveletet: ,,A létezés végzetes
negativitasdnak élményét vetiti ra a mindenségre is, univerzilis méretiivé ndveszti
a maganyt s a beldle kisarjadé élményfajtakat, részben az elhagyottsig és az abszur-
ditas egyik okozojat latva a nem emberi aranyd, nem emberre szabott kozmoszban,
masrészt a kozmikus tartomanyokban is folleli a létnek ugyanazokat az alapbajait,
kinzé tlineteit, mint a kozvetlen veszélyes, emberi valésigban”. Ennek ellenére a
jelenetezés, a viziondrius jelleg, a jelképi és emblematikus szimbolizacié, a gyoskvers,
a versalkoté mechanizmusok megdallapité vizsgalataival akkor is megfelelé alapra
helyezi elemzéseit, ha e fogalmak és tartalmaik néhol vitathaté érvényiinek latszanak.

Kilon szélnunk kellene még a Pilinszky-féle versvilag szemléleti alapjainak
vizsgilatardl, az eszmeiség eredetét, illetve az esszéket faggatd passzusokrdl. Ezek
egy része — kiiléndsen az esszék interpretdciéi — mar a tanulméany szerkezetében is
kulespoziciot foglalnak el, mintegy visszamenden bevilagitva a korai versek gondo-
lati-filozéfiai hatterét, majd a ,csénd” ars poeticdjanak helyzetébél elGre is jelezve
a hatvanas-hetvenes években bekovetkezé fordulat meglepé kontrasztjat. Itt talan
néhany irodalmon kiviili tényez6 mérlegelése lehetett volna koériiltekintébb, a vilag-
irodalmi kontextus targyaldsa is elbirt volna valamelyest markansabb iranyzati osz-
tottsagot. Fiilop Laészlé tanulmanya mindezekkel egyilitt meggy6z6 Pilinszky-képet
sugall, normarendszerében hatarozottan jeloli meg e lira kivételes értékeit. A to-
vabbi Pilinszky-kutatds szamdra nélkiilszhetetlen, a sorozat élvonalaba tartozo
munka. (Akadémiai, 1977.)
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