bile intoarcere) cimf{i kdonyvében, amely a szizad megrazkédtatasaira érzékeny iréi
lelkiismeret kifejezése; sem azt az.6szt6nzést, Sem azt a védiGbeszédet,. amelyet majd-
nem egy évtizeddel ezel6tt Radu Stanca tartott a-tragikum (szinpadi) jogaiba valé
visszahelyezése érdekében (erre a kérdésre elméletileg nemrégen visszatért Gabriel
Liiceanu, A tragikum, mint a hatirok és a meghaladds fenomenolégidja cimid nagy-
szeri és rendszeres tanulmdinyiban); sem azt a természet nagyszer(iségérél szélé
esszériportot, amelyet Geo Bogza az Olt Kdényvében adott. Nem kellene hidnyozza-
nak azok az iradsok sem, amelyeket az els6 Eugen Lovinescu utdni nemzedék egyik
kritikusa, Vladimir Streinu kozdlt, és amelyeket a Luceafirulban a magasrdptQ
Distinguo cim alatt foglalt egybe, sem Mircea Ciobanu levelei; sem Teodor Mazilu-
nak a cinizmus, a tisztanl4dté emberiesség és az ir6nia hatardn levdé moralista elmél-
kedései a Kétségbeesés képmutatdsébél *(Ipocrizia disperdrii), sem Mihai Sora ‘gon-
dolatai a koltészet hasznarél. .(Familia, 1967.) Amikor megprébalja meghéditani a
regény teriileteit is, az esszé, tobb-kevesebb leleményességgel Atalakul. Ilyenkor
amdbaszeri 1ényként jelenik meg és viselkedik, amely, tGigy tinik, magdba olvasztja az
Osszes ismeretlen rendeltetésii:targyakat, vagyis a miivészet targyait is, és amely
mindent felfalén terjed az annyira kiilénb6z6 tudomanyok felé, amelyek a téredékes-
nek ebben a szdzaddban megsokszorozédnak, de, kettds probalkozédsként, az .esszé
megkisérel Gsszefoglalni, egyesxtem az emberi értelem tarsité képességének maré
kozegeben Osszegyurni a. kiilonféle szakosoddsokat, €s uj békitd cselekveszkodzt nyidj-
tani az ember pérbeszédes elhivatotisdgdnak, a makacs kisértésnek, hogy Gjraalkos-
son széttort sokszogeket, a kozmikus idomokat, amelyek meghédithaték és uralhaték,
hogy el(izzék a nyugtalansigot, amely elfogja, taldn jobban mint mas szidzadokban,
a XX. szdzad emberét — homo experimentator, horno faber, homo absurdus — és
aki mégis a kétségbeesésig optlmlsta, sokszori és egyszeri. ember, aki a sokszég
kdzéppontjaban &ll é megvan az a tragikus ambiciéja, hogy kivételes megfigyels
helyrdl nézi azt. Meg vagyok gy6z6dve arrél, hogy a roman esszé, amelyet még nem
kielégitd mértekben ismer a magyarorszigi kozonség, megadja, legjobb vonisain
keresztiil, ezt — az emberi létre jellemzé — .16kést e hatir meghaladdsdra, és jelen
sorok, ha nem is bizonyitottak, megprébaltak legdlabb valamit felvazolni és felkel-
teni az érdeklédést a kaland irdnt, a szellemi hoditas irdnt, hogy aztdn a szomszéd-
sag 1smetelt mezsgyekuelolesel révén érotelje's vona]akkal hatéroljon korul egy 1sme-
deltaja

. Forditotta: LOS_ONCZI GYULA

Egy fiatal erdélyi roméan iré: Dan Culcer

Dan Culcer fiatal, még alig 1épte 4t az ,,ember életitjdnak felét”. Iskolait Seges-
véron és Kolozsvirott végezte, egyéternre ligyancsak Transsylvania hajdani és jelen-
legi legfontosabb -vérosaban jart, ‘munkahelye és csalddja pedig Marosvasarhelyhez
kéti, egyszéval: {zig-vérig erdélyi. Ha mindehhez még hozzatessziik, hogy Dan Culcer
régi maramarosi romén csalad ivadéka, s a Kérpatokon inneni romansidg ama réte-
géb6l valé, mely- torténetének zlrzavaros évszdzadaisordn, ha a sziitkség Ugy ki-
vanta: falusi pépaként, ha a sors Ggy hozta: magyar nemesként, és-ha kellett: elszént
toliforgatéként ~ kiizdott népenek emben és nemzetiségi. jogaiért, erdélylsege akér
jelképes is lehet."

. Az erdélyiség egyébként is ebredezoben van a roman 1rodalomban Az utébbi
miastél évtizedben wj, fiatal generdci6 1épett az. irodalmi élet porondjara, hogy sza-

60 “



kitva az 1950-es évek lassanként megkdvesedd sivar sematizmusaval, ott folytassa,
ahol a nagy elddok: Slavici, Agirbiceanu, Rebreanu és tirsaik abbahagytik és egy-
ben orokiill hagytik: a sokszin{, sokszor a kibogozhatatlansagig bonyolult, nemegy-
szer fajdalmas, de mindig mélyen igaz és izgalmas erdélyi valésag arnyalt abra-
zolasaval.

Az 4tallas nem volt zbkkenOmentes, a sematikus kliséirodalom kisért még, sokan
a manapsag oly divatos ,,parabolakkal” kisérleteznek, am a tObbség, vadonatij iréi
eszkozokkel ugyan, de a ,,régi” utra tért. '

" Nem tudatos tdrekvésrédl van sz6, még kevésbé elkiiloniilési szandékr6l, sokkal
inkabb arrél, hogy a torténelmileg meghatarozott, ezért szivésan tovabbéls, sajatos
erdélyi tarsadalmi és etnikai viszonyok hoztdk létre djabb formaikat, és ezt rostal-
jak meg és ontik mivészi formaba a valé elet mindenkori figyelmes és felelds szem-
1€16i: az irék.

A ‘mélyen gydkerezd régi torvényszer(iségek ervenyesulese moédositotta vagy csak
atszinezte az Gj viszonyokat, a szemlélédés pedig megteremte els6 gylimoleseit: fon-
tos alkotdsok sziilettek, és Osszever0ddtt egy tehetséges nemzedék, amelyet olyan
nevek: fémjeleznek, mint D. R. Popescu, Al Ivasiuc, N. Breban, R. Guga, A. Buzura,
hogy csak a legismertebbeket emh’tsiik Teljesitményﬁkre felfigyelt a kritika is, tbb'—
a magyar olvasé szdméra is hozzaférhetGvé valt, legutobb peldaul Augustin Buzura
»A Kintiek” eim@ remeklése, Kolozsvari Papp Laszl6é kitind forditasaban.

E nemzedék egyik ujabb, igéretes képvisel6je Dan Culcer is.

Mint a nyugtalan, mozgékony szellemi emberek altaldban, tehetségét tébb min-
dennel Osszemérte életében. Az egyetem elvégzése utdn a marosvasarhelyi ,,Szent-
gyorgyi Istvan” Szinhaztorténeti Intézet asszisztense, majd 1966—69 ko6zott a kolozs-
vari egyetem romdan ircdalomtoriéneti tanszékének OsztOndijasa volt. Ezutidn néhany
hoénapig a Roman Akadémia egyik marosvésarhelyi intézetében tudoményos kutaté-
ként dolgozott, majd amikor 1971-ben Marosvasarhelyt Gj irodalmi folydiratot szer-
veztek, azonnal belépett a szerkesztGségbe. A folyéirat cime ,,Vatra”, amely magyarul
tGzhelyet jelent, s azt a gondolatot sugalmazza, hogy egy embercsoport, kdzelhiuzéd-
van a tGzhéz, ott fényt és éltetd meleget taldl, ami egyszerre jelenti a hagyomanyok
tiszteletét és azok épolasat — az erdelylseg Jegyeben és szellemében.

"E “folyéirat rovatvezeto:e Dan Culcer. Recenzmt szinikritikat, képzomuveszet1
birilatot egyarant ir. Emellett . novelhsta ‘kolt6 és muford1t6 francl_a és magyar
miveket liltet 4t anyanyelvére; Markovits Rodion Szibériai "garnizonjanak roméin
Valtozataért iroszovetségx du]al tuntettek ki, es nemreég adta at. a Kmtemon Kxado—
saga, €lénk szelleme, intellektudlis tenniakarasa, vilagos stllusav szmte parancsolé
erbvel sodorta az esszé felé, melynek — 1973-ban megjelent "els6 kdotete tanusdga
szerint — egyik legtehetségesebb jelenkori romén miivelje. Harom, egymadssal szer-
vesen osszefuggo részbol  allo konyvében Culcer a valésag egyetlen szeletkéjét, a
fiatal erdélyi értelmiség mmdennapjaxt veszi szemiigyre. Pillantdsa egyelére nem
hatol tulsdgosan meélyre, de az maéris megéllaplthato hogy gondolkozasa nyitottabb,
latokore pedig szélesebb a szokvanyosnal ez természetszerlileg inkabb esszéiben
érvényesiil, amelyek az els6 és a harmadik rész 6néletrajzi elemekkel atszdtt elbeszé-
léseit, illetve szabadversszerd lirai elmélkedéseit a gondolatlség egy magasabb szint-
]en osszefumk és sajatos egységge otvozik.

Igy nylhk alkalma arra, Hogy a lenyegesnek tartott gondolatokat k1emelJe és
mas-mas megv1lag1tésba helyezze. Egy-egy novellasort verscimként Iatunk v1szont s
az ,epikai hitelt” az esszék filozofiai igényti megkozelitései biztositjak.

.. Esszéi legérdekesebb darabja s egyben a kotet kulesa-az ,,Ismeretlen rendeltetés
targyak” cimil kis értekezés, amely az ember.és a kdrnyezetében. taldlhaté targyak
legtobbszor igen bonyolult, rendszerint kiderithetetlen s rendkiviil ellentmondéasos.
értelmi-érzelmi viszonyat boncolgatja. Culcer nem mondja ki, de érezteti: a-targyak,
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mint az 6rok emberi tevékenység eredményei — kultirahordozok: nemzedékek va-
gyai, térekvései, almai oltenek testet benniik, eisiillyedt korok, rég porladé emberek
lizenetét hordozzak, maguk a mulé id6, a pillanattd dermedt és emlékké kovesedett
emberi torténelem.

Végezetiil idéziink egyik nyilatkozatabdl: ,,...ha egy vallomas is megengedtetik
nekem, hadd mondjam el, hogy mélységesen hiszek a baratsagban és az emberek
kozotti parbeszéd &si igényében, s szeretném hinni, hogy mindaz, amit csinalok,
ennek a meggyo6zodésnek rendelédik ald. Amikor forditok vagy kritikat irok, meg-
kisérlem az intellektus kozvetitdo szerepét érvényesiteni, hogy ily moédon jaruljak
hozz4 ir6 és olvasd, ember és ember kozeledéséhez. Minthogy nem egyszeriien vagyok
deriilatd, attetsz6 és belathaté optimizmusra vagyom, mert azok ko6zé tartozom, akik
latjak a nehézségeket, irnak réla, és mindent megtesznek azért, hogy elhengeritsék
6ket az emberek egymasrataldlasanak atjabol; az a fajta ember, aki kezdetben ter-
mészetes bizalmatlansaggal koézeledik az ismeretlenhez, majd amikor folismeri fele-
baratjat és testvérét, akkor fololvad benne a kézds tevékenység €s a humanizmus
jegyében.”

Dan Culcernak két j konyve van nyomdaban; jelenleg egy Németh Laszlé-
esszékoteten dolgozik — sikeres palya varja, jelentés mivek vArhaték toéle.

BORSI-KALMAN BELA

IOAN GRIGORESCU
Az Okérben szddaért, mig kihiil a leves

A Tarka Okor leltar miatt nyitva tart. Lélekleltar miatt. Ugyanis egyfolytaban
esik az es6, f6leg délutdnonkint, mikor egy liathatatlan tarsadalmi ellenérzés halad
At a vizvarosi kocsman és nem csupan az iivegeket szidmolja' meg, nem csupan a
palinkat fokolja le, de szamba veszi az emberek lelkidllapotat is, az ott id6z6 torzs-
vendégekét, akik inkabb az ir6é asztala elftt vonulnak el, mint a pult el6tt, amely
mogott a moékas Pici szolgal, aki a forradalom elsG éveiben szenzaciériporter volt, és
egy idStlen korszakban egy szilvériumos akvérium iigyvezetdje. Am, amint Kovdcs
Janos — Huszar Sindor Esés déluténok a Tarka Okorben cimii konyvét méltatva —
megallapitotta, az Okérben sosincs zaréra. Még akkor sincs, amikor ezen eredeti no-
vellavalogatas olvasasat befejezziik, amelyet Petre Bokor olyan izesen és tartalmasan
(iltet At romanra, hogy ©6nkénteleniil is irigyeljik azokat, akik anyanyelvén olvas-
hatjak a szerzdét. A konyv befejezédik, de a festéi kocsma nyitva marad, hdsei, akik
felkavarnak de ugyanakkor meg is mosolyogtatnak, tovabb élnek, é16 panoptikum
ez, melyben minden hfs a masikéb6l eredezteti 1étét, mert a masik életének egy
darabjat éli, bonyolitja tovabb, mikézben valamennyi az iré személyiségébdl vétettek,
az ir6ébdl, akin hirtelen mintha az onleleplezés dithe venne eré6t, sietve tudoma-
sunkra akarja hozni: ,Igen, én vagyok Kokoé, a bohéc, meg Pici, meg Vak Pali (aki
latott) és Pityuka, és Balzsik, és Einstein, de féleg az, aki azt kérdi: ,Mondott
valamit?”

Mit mondott Huszir Sandor? Eldszor is azt, hogy ,igen hat, az ember legyen
humanus”. Es még azt is mondta, hogy valahol, nem tudom én pontosan hol, valami

Husz&r Sandor Kritérion Kiad6nil roman nyelven megjelent kényvének elSszava.
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