Olah Janos: Kozel

cimi onéletrajzi regénye fontos &allomast jelent mind a maéasodik kotettel jelent-
kez6 szerzd, mind pedig a fiatal irodalom olvaséi, kedveldi szaméara. A szerzének
elsGsorban azért, mert szerencsésen tuljutott a prézairé elott all6 akadalyokon, s ha
hibapontokkal és hiAnyokkal egyiitt, azért jelentds értékeket mutatott f6l az el-
késziilt m@.. A fiatal irodalom olvaséi -azért. érillhetnek e konyvnek, mert benne
egy divatos fanyalgéstél, fintortél és a modernség mezét viseld modorossagtél men-
tes ir6i etika - létrejottének kiizdelmeit figyelheti meg.

Olah kényvének kulcsszava az emlekezes, melynek soran vxsszapergetl a gyer-
mekkor fontos, a jellemformilas szempontjabél olykor sorsdéntd esemeényeit. Pa-
raszti koérnyezet, nagysziilék, rokonok, baratok és kiilvarosi osztalytarsak tGnnek
eld az emlékezet hiv6jabdl, s a megelevened6 histk apré. tériénetek idérendet tartd
sorozataban adnak lehetdséget- életrekeltomknek a gyermeki lélek minél egyete-
mesebb érvényli boncolgataséra.

Az elbeszélés énkdzpontiusigival egyrészt . az egykon immar csak emlékezés-
szerGen felidézhetd kornyezet bemutatésa, maésrészt viszont — ami ennél fonto-
sabb — a targyi, emberi vildg hatdsaira adott belsé valaszok mechanizmusanak
vizsgalata volt. az fré célja, Itt tdmad az embernek az az -érzése, hogy a kiilsC
torténések dabrazolasat kitind realistaként megoldé Olah a belsG .problematikajara
térve a tulzott elvonatkoztatss, az elvont fogalmakkal valé kiizdelem sordn gyakran
érdektelenné intellektualizalédik. Helyesen latja egyik kritikusa, amikor azt irja
rola, hogy ir6i moédszerének kettOsségét egyfeldl 'a hagyomdanyosan félfogott realista
préza erSs megjelenitd képességgel biré parbeszédei, méasfeldl V1szont a hra1 kozvet-
lenséggel megnyilvanulé én vallomésai alkotjak.

A Kézel értékeinek ellentmondasosséga valahol itt rejlik. Oladh ugyan kitnéen
ismeri és ébrézol]a mind leirdsokban, mind pedig dialégusokban a rajta kiviil 4116
vilagot, de 6nmagdanal’ tobbnyxre megtorpan vagy megbicsaklik, Gyengeségei — lat-
sz6lag paradox médon — éppen az én megragadasanal tlinnek ki. Oldh ugyanis
nemcsak -az egyes gyermekkori élmények énjét igyekszik megmutatni, a felnétt
egyéniség jellemzGit is a régmult gondolkozésmédra vetiti vissza. Val6jdban helye-
selhetd a korabbi élményrétegek feltérképezésére tett kisérlet kézben a mai én meg-
fogalmazéisanak szdndéka is, hiszen a f6hésben ujabb érzelmek rakédtak, halmo-
zédtak ‘a gyermekkorban keletkezettekre, a két élményréteg- elkiilonitését azonban
sem szerkezetileg, sem stilisztikailag nem oldotta meg. Szerkesztés szempontjabdl
talan hasznos lett volna az idébeliség hatarozottabb elkiilonitése — amire a modern
regény nem egy képviselGje adott mér példat —, s ami a korvonalazottség, az éle-
sebb kontarok mellett a velilk valé jaték lehetoségét is biztosithatta volna. Stilisz-
tikailag mindez bxzonyéra megsziintethette, vagy legalabbis enyhitette volna azt az
ellentmondast, ami a szészerkezetekxg hatol6 felemas helyzetbdl adédik. fgy taldn
elkeriilhetdk lettek volna az ilyen és’ hasonlé sziirke, - olykor hatdrozottan rosszul
csengé- klfejgzesek mint »alom ketrece”, a ,legstr{ibb 4lom méze”, ,a siker 6rémbd
kortya”, ,a mult és' j6vé ragadoés 1szép3a” vagy a teljes egyhangusdgot eredmé-

nyez6 ,hivosség hullémal”, ,hideg hullamai”, ,alom hullamai”, ,zfirzavar furcsa
hulldmai”. ’

" Oladh_ kényvének értékelésekor azonban ‘csak az egyik oldal ‘ez. A masikon ott
az a Jéleso érzés, amivel Ujra meg Gjra olvassa' az ember a darabosan esetlen,
kedvesen indulatos apa sakkpartijat a keszeg, ravaszkas borbéllyal, a verébfészket
szed6, légpuskdzd vagy éppen kartyazé gyermekek kitliné 1élekrajzat, a Kapos menti
parasztok beszédmodorat és emberi mélységeit kimagaslé nyelvi szépségekkel maga-
biztosan rogzité parbeszédeket. Ezek a fejezetek teszik minden fogyatékossiga elle-
nére is értékes, szép konyvvé a Kdozelt, ,Nincs a targyaknak élik, sulyuk, alakjuk,
minden viszonyokka vedlik csupédn, egy bolond és tompa jaték rejtjeleivé” — irja
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Olah targyakra vetitve kialakulatlan, 4m birkézasidban és esetleges alulmaradésai-
ban is magasztos ir6i helyzetét.

A kiizdelmet figyel6é olvas oriill: a magamutatds parttalansigdbél nem a 14t-
hatatlansdg, csupan a szdndék nélkiili rejtekezés kovetkezett. Bizhat abban, hogy
az igért folytatds — amellett, hogy magyarazatot ad az elsé kotet cimére — nem-
csak kozel, de még kozelebb hozza majd e kényvet. (Szépirodalmi, 1977.)
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