Bethlen Gabor politikai életmiivét és politikusi karakterét arra hivatott torténé-
szek mar nagyobb részt feldolgoztak, s ami abb6l még héatra van, az is els8sorban a
szaktudomany feladata. Am ezt a ritka kincset kozkincesé tenni a magyar szellemi
életben Altaldban is, és amennyire lehet, beépiteni a mai magyar koztudatba és koz-
életbe, az mar torténészek, politolégusok, irdk, esszéistak, pedagdgusok kozos feladata
lenne, s barmely szakmédban mélté feladat. Mert Bethlen az a ritka, ,isten aldotta”
tehetség és kivételesen szerencsés allamférfi a magyar torténelemben, akinek meg-
adatott, hogy uralkodisa tizenhat esztendejében teljes kord és teljes értékid politikai
gondolkodasi és cselekvési rendszert épitsen fel. Aki igazi hivatkozasi alap lehetett
mindenkor, amikor a magyar politikai géniuszt és a lehetséges magyar torténelmi
utakat, vagy éppen csak Osvényeket keresték a legjobbak, nagyon nehéz, olykor
reménytelennek tindé helyzetekben. Korszer(isége és mindenkori id&szerlisége az
egyiitt tartdsdnak zsenidlis képességében rejlett, s abban a béles tolerancidban — s
egyuttal kovetkezetes hatarozottsagban —, amelynek segitségével ugy tudta kép-
viselni, s realizdlni az egyetemes magyar érdekeket, hogy kozben a nem magyar
ajkaakat is folemelte; hogy képes volt a reformacié ligyét szolgdlni anélkiil, hogy a
mas vallasaak 'lelkiismereti szabadsdgat megtiporta volna. Bethlen sikeres allamférfi
volt, sikerességének minden bizonnyal egyik titka gondolkoddsidnak dogmiaktél vald
mentessége, ideologiai és politikai tlir6képessége, s rugalmas hatarozottsiga a cselek-
vésben. S ha mar Bethlen Gibor mindezek eredményeképpen elnyerte a torténelem-
t61 a ,,nagy fejedelem” cimet, s ha mar meg is tarfotta azt az évszdzadok sordn,
most az a f6 kérdés a mi szdmunkra: vajon atmenthetG-e ez az érték izgékony,
fesziiltségekkel terhes évszdzadunkban a jovend§ magyar politikusai, a kapuk el6tt
allé 4j nemzedékek tudatiba? Lesz-e, lehet-e ebbbl a torténelmi értékbdl mai poli-
tikai kultirat és mai kozosségi elkdtelezettséget alakité tarsadalmi erd?

BENDA KALMAN

Bethlen Gabor és a magyar miivel8dés

Az 1526-0s mohdcsi csatavesztésnek, ezt kovetéen az orszag harom részre sza-
kadasanak kulturdlis téren legsilyosabb kovetkezménye az volt, hogy megsziint a
miiveltséget iranyit6, a tudomanyokat és mivészeteket Osszefogd, partolé és tamo-
gato kiralyi udvar. Buda a torok kezére keriilt, a Bécsben — majd egy ideig Praga-
ban — székelé Habsburg-udvarnak pedig a magyar miivel6déssel, a magyarorszagi
kulturdlis torekvésekkel csak gyér és esetleges kapcsolata volt. Azt, hogy iranyit6
és Oszténzé legyen, hogy folytassa Hunyadi Métyas kezdeményezését, sem I. Ferdi-
rand, sem utédai nem vallaltdk, nem is vallalhattdk volna. De nem véllalta ezt a
feladatot Szapolyai Janos sem. Janos Kkirdly koriil amugy sem alakult ki allandé
jellegii udvar, orokods bizonytalansagban, folytonos helyvaltoztatasban élvén, gondja
sem volt, ideje sem maradt kulturalis kérdésekre,

A gazdatlanni valt mivelédést a XVI. szazad kozepétdl fogva egyes nagybirto-
kos és nagyhatalmu féari csaladok prébaltdk meg osszefogni. Legkorabban a Na-
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dasdyak sarvari udvara valg kulturdlis kozponttd, majd kovette a Zrinyiek alsé-
lendvai, késobb csdktornyai és a Batthyanyak németajvari udvara. A szdzad végén
felsorakozik melléjiikk a Thurzé csaldd kozpontja, Biccse és Bathory Istvan orszagbiré
kelet-magyarorszagi vara, Ecsed. Az orszag egészét azonban egyik fouri udvar sem
tudta atfogni, kulturdlis kisugarzasuk csak tiji jellegl, és bar jelentbségiik nagy,
nemegyszer inkdbb megosztottdk, mintsem egységes iranyba terelték a miivel6dési
torekvéseket.

A torok hoéditas kovetkeztében 6nallé utra kényszeriilt keleti orszagrészben,
Erdélyben, elészér Szapolyai Janos Zsigmond kéoriil alakult ki allandénak mondhaté
udvar az 1560-as években. Maganak a fejedelemnek a személyes érdeklddése azon-
ban alig terjedt tul a vallasi kérdéseken. Utéda, Bathory IstvAn mar messzebb né-
zett. Gyulafehérvarott fényes udvart tartott (nagyszerdi, csak nemrég kézreadott le-
irdsat hagyta rédnk a francia megbizott, Pierre Lescalopier), Kolozsvarott pedig 1581-
ben fbiskolat (a kor kifejezésével: akadémidt) alapitott, azzal a szandékkal, hogy
egyetemmé fejleszti. Az iskola vezetését a jezsuita rendre bizta, amelyet & telepitett
meg Kolozsmonostoron, hogy a protestinssa lett fejedelemségben uj életre keltse a
katolikus egyhazat. A rend ErdélybSl valé szdmiizésével a féiskola néhany év milva
megsz(nt, a fejedelmi udvar kulturilis jelentésége azonban Bathory Zsigmond uraima
alatt bizonyos vonatkozdsban tovabb emelkedett. Atgondolt miivelddési és mivészeti
politikdrél ugyan nem beszélhetlink, de az 1590-es évek elsé felében Gyulafehérvar
Eurdpa egyik zenei kézpontja, A szazadfordulé Erdélyt teljesen feldilé héborui,
belsé harcai azutin elstprik a fejedelmi udvart is. Bocskai Istvan roévid fejedelem-
sége idején, 1605—1606-ban megkisérli Kassan maga koré gyljteni az iskoldzott és
mivelt embereket, de idejébdl csak arra futotta, hogy végrendeletileg gondoskodjék
a varadi, marosvasarhelyi és debreceni iskolardl.

Bethlen Gébor 1613-ban kész politikai programmal lépett Erdély fejedelmi trén-
jara. Célja az volt, hogy Erdély erejével sajit uralma alatt Gjra egyesitse a harom
részre’ szakadt orszagot. Gazdasagi és katonai rendelkezései ennek a politikdnak a
szolgadlataban 4&lltak, s mivelddési torekvései sem korlatozédtak pusztdn Erdélyre,
hanem mindig az egész magyar kulturat tartottik szem el6tt. Uralkodéi eszmény-
képe Hunyadi Matyas kiraly volt, a korminyzdsban s a mivel6désben egyarant az
0 nyomdokain kivdnt haladni. Elmondhatjuk: amennyire céltudatos volt kezdett6l
fogva magatartdsa a nagypolitikdban, ugyanolyan Atgondoltan és kovetkezetesen jart
el muvelbdéspolitikdjaban is. Matyas kirdly 6ta 6 az els§ uralkodd, akinél tudatos

és a maga koridban modern miivelédéspolitikardl beszélhetiink. .

A fejedelmi székhely, Gyulafehérvar, a szidzadfordulé harcaiban teljesen elpusz-
tult. Milyen jellemz8, hogy mig elédje, Bathory Gébor, 6téves uralma alatt egy lépést
sem tett a f6varos felépitésére, Bethlen tréonra 1épése utdn négy hénappal a medgyesi
orszaggyhlésen torvényt hozat, mely elrendeli, hogy a hidrom rendi nemzet egyenld
aranyban jaruljon hozza ,a fejedelemnek lakéhelye és metropolisa” megépitéséhez.
Az 3llandé székhely, a fejedelmi udvar elképzeléseiben kezdett6l fogva mivelSdési
kozpont is.

A nagy épitkezések Gyulafehérvarral indultak, de korantsem szoritkoztak a f6-
varosra. Bethlen szeretett épitkezni. Még csak fejedelmi tanécsos volt Bathory Gabor
oldaldn, amikor megkezdve Dévan a kortdrsak altal Magna Curidnak nevezett négy
sarokbéstyds késé-reneszénsz stilusu palota épitését s ezzel egyidBben a vajdahunyadi
var korszerisitését, bizonyos fokig Atépitését. Fejedelemsége idején mindvégig nagy-
szabasu épitkezések folytak egész Erdélyben, ezek jorésze persze katonai jellegd volt.
Koziliik mindenekeldtt a torok elleni végvir, Varad er6ditési munkalatait kell emli-
teniink, mely masfél évtizeden at folyt, s nagysdgrendben megkozelitette a gyula-
fehérvarit. A még Bathory Istvan altal emelt foldbastyat kébél rakatta 1jja, olasz-
béstyds rendszerben korszerGsitette a védelmi berendezéseket, de nem &llt itt meg.
A falak mogott Gj, pompas belsd varat, otszogl palotdt emeltetett, mely monumen-
talitdsaban és tég'hatéséban egyedilallé volt nemcsak Erdélyben, de egész Magyar-
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orszagon. Itt is, masutt is, mindeniitt arra térekedett, hogy a katonai védelem sziik-
ségletel és a mivészi hatas 6sszhangba keriiljenek. Epitkezéseinek — Gyulafehérvar,
Varad, Fogaras, Vajdahunyad, vagy a kisebbek, mint az alsérakosi és az alvinci kas-
tély — tervrajza mind a reneszansz centrdlis elrendezését mutatja. A kastélyok, a
véarkertek vagy a nydari palotik attekintheté térelrendezése, monumentalitasra térekvo
épitészeti formai egyként az olasz reneszinsz épitészet hatasat tiikrozik; ez a késé
reneszansz virdgkora Erdélyben. Az épitészek elsGsorban olaszok (kéziilik név szerint
is emlitsiik meg Giovanni Landit, vagy Varad épit6jét, Giacomo Restit); olasz mintak
utan dolgozik a kolozsvari kéfaragg iskola, és Paléczi Horvath Janost Padovaba kiildi
a fejedelem épitészetet tanulni. Az olaszon kiviil a francia épitészet is érdekelte
Bethlent (a2 fejedelmi kancelldria iratai kozt egy francia épitészeti munka is rank
maradt) — a Habsburg-orszagokban ekkor meginduld jezsuita barokk eldl viszont,
tudatosan vagy Osztonosen, teljesen elzarkoézott.

A fejedelmi épitkezések hamarosan kiévetékre taldltak a nagy csalddoknal. Egy-
mas utan épililnek a kerek-sarokbastyds, centralis elrendezésli késd reneszansz kasté-
lyok, Alsérakoson, Szentbenedeken, Kerell6szentpalon vagy Bonyhan. A stilus, a
Bethlen altal meghonositott épitészeti izlés tuléli a fejedelmet; méar halala utén, az
1630-as 40-es években épiti Lonyay Zsigmond az aranyosmedgyesi, Miké Ferenc a

. csikszeredai, Haller Istvan a fehéregyhazi és Rédko6czi Gyodrgy a hatalmas radnéti kas-
télyt. Valamennyien Bethlen iskolajabél keriiltek ki, s ahogy a politikdban, az épité-
szetben is az 6 utjat kovették. Egy nemzedékkel késoébb a miivészi hatds eljut a kdz-
nemességhez és a szabad székelyekhez. A haromszéki 6tszogd vartemplom, az illye-
falvi vagy az arkosi templomvar a varadi épitkezéseknek mar a népiesbe hajlé val-
tozatat képviselik. Bethlen épitkezései egy fél évszazad mulva is éreztetik hatdsukat.

A gyulafehérvari palota a kor kivdnalmainak megfelels fényes fejedelmi szék-
hellyé épiilt, mely méltéan képviselte az 1619-ben az eurdpai nemzetkdzi politikdba
bekapesolédd fejedelemség és uralkoddja tekintélyét. A reneszansz stilusban épiilt
palota koézpontjat a tronterem alkotta, koriildtte sorakoztak a fogadd szebak, tanacs-
és audienciahazak, az ebédl6terem, majd a laké- és halészobak, kiilon a fejedelem
és a fejedelemasszony, a fejedelmi udvartartis (,,étekfogdk haza”, ,hopmester haza”
stb.) a magyar ,leanyok” (udvarhilgyek) és (Bethlen masodik hézassaga utén) a
német ,fraucimerek” szdméara. A bolthajtisos mennyezet festett, a falakat nagyméreti
flandriai karpitok boritjak, a palota leltdra 142-t sorol fel beléliik. Az egyik terem-
ben Nagy Sandor, a masikban Cyrus perzsa Kkiraly histéridjanak 8—8 képbdl 24ll6
sorozatat lathatta a belépd, vadaszjelenetek valtakoznak bibliai térténetekkel, ez
utébbiak kozil kiilondsen kitlintek a Jozsué, Abraham, Jézsef és Aron életét abra-
2016 gobelinek. Az ablakok, benyildk eldtt selyem, barsony, brokat fiiggénysk (a lel-
tar szerint tObbségiik velencei matéria), a trénteremben ,skéfiummal varrott veres
barsony baldagany”, azaz baldachin, az audenciahaz ajtaja el6tt ,veres viragos ara-
nyos matéria”, az Gj palotdban ,z0ld aranyos bérkarpit”. A kedvelt szinek az ara-
nyos, a vords, a zo0ld és a kék; egy-egy teremben a fiiggényok, a butorok azonos
szinliek, még a bdrhuzatok is aranyozéassal vannak diszitve. Mindehhez jarult a sok
szényeg, a foldon, a falon, az asztalokon; ezeket a t6rdk birodalombol, Kisazsiabél
hozatta a fejedelem, s a palota belsejének keleties szint adtak. Ko6zottiikk talalhatok
»0reg (értsd: nagy) divanyszényegek”, ,,apré skarlatszényegek” és ,,asztalra valé kii-
16nb-kiilonb féle szinl szényegek”, Jellemz8, hogy csak Mikes Zsigmond egy alkalom-
mal 32 darabot hozott belSliik portai kovetségébdl hazatérében, s hogy 1624-ben
csaknem ezer szényeget vasaroltatott a fejedelem. A palota sz8nyegeinek szama tobb
ezer volt.

A palota butorzata, belsé berendezése hasonléan fény(izé volt, részben mar a ba-
rokkba hajlott. Faragott és pingdlt 14dak (benniik nagy szdmban ruhdk, ruhaanyagok,
szines selyemharisnyak), pohirszékek (benniik kehely, harang alaki metszett vagy
hélyagos kristdlypoharak, arany és eziist edények, tanyérok, kupak a fejedelem ci-
merével), velencei tiikrok, ,,igen szép tornyos 6rak”, eziist gyertyatarték és csillarok
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(az egyiket 450 birodalmi tallérért Bécsben vasdroltatta a fejedelem), a haléhazakban
aranyos mosdémedencék és korsok. Egyéni szint jelent, hogy a fejedelem dolgozé-
szobdjaban ,,szépmiv(” irdasztalt is taldlunk, s hogy masodik felesége, Brandenburgi
Katalin lakosztalydban a korban divatos baldachinos agy mellett egy ,uti kalamaris-
lada” is van, bécsi munka, elefantcsont-berakassal.

A palota reprezentéciés és lakészobaihoz csatlakoztak a kiilonb6zé ,,tarhazak”, a
fejedelmi udvarok elmaradhatatlan részei, egyszersmind latvanyossdgai, a késdbbi
nemzeti mizeumok 8sei. A legfontosabb a fegyvertar volt, benne mar ekkor egyarant
talalunk hasznéalati és diszfegyvereket. Ahogy példaul a leltarban olvassuk: ,egy
szederjes-barsonyos merd aranyhiivelyd smaragdos rubintos kard; egy veres barso-
nyos tlirkizzel bevert aranybogldari rubintos-kéves kard; két par pistol, kinek az
agyai ezlisttel rakottak, tokjai eziisttel tizottek; aranyos puska, madarhoz vald; egy
kézij maga Ofelsége szdmdra, s hozza valé veres barsony skéfiummal varrott tegez”
stb. A nyergeshazban Orizték a l6szerszdmokat, nyergeket, lovakra valé sallangos di-
szeket, himzett 16takarékat, a cafragokat. Idézzlink itt is néhany bejegyzést a leltar-
bdl: ,egy skofiummal, arannyal szftt tiirkizes veres zdld 16ra valé szerszam; egy
jaspisos, tiirkizes, rubintos és gyongyos 16ra valé szerszam farmatringostél; meggy-
szin-barsonyos, gyongyos, tiirkizes varrott nyereg; egy eziistés tatdr nyereg, veres
barsonyos; egy szederjes-barsonyos skoéfiumos szerecsen cafrag; egy arany és eziist
fondllal sz6tt skéfiumos cafrag; négy bokor (értsd: par) arany Kkengyel; egy bokor
tirkizzel kevert arany kengyel” stb.

Bethlen igen szerette az ékszereket — egyébként ebben is kora izlését, mondhat-
juk divatjat kovette, mely ebben is fény(izést kivetelt az uralkodéktél. A leltarban
gyémanttal rakott arany ékszerekrdl olvashatunk, boglarok, csatok, a fejedelemasszony
kincstaraban kosontydk, fiilbevaldk, a mai ember szamdéra meglepden nagy szamban
és valasztékban. Csak 1625-ben egy tételben 9 par fiilbevaldt vasaroltat Bethlen, egy
masik alkalommal 31 kiil6nbodzé gydriit.

A fejedelmi udvar fénye ebben az idében kotelezd volt, a kor embere ezen
mérte az uralkodé és allama hatalmat, nemzetkozi politikai stlyat. Bethlen kortarsai,
a kisebb vagy nagyobb orszagok élén ugyanezt az utat jartak. Mig azonban nekik
tébbnyire csak a meglévot kellett fejleszteniok, Bethlennek szinte a semmibdl kellett
a gyulafehérvari udvart ujrateremtenie. Elete végén a fejedelmi palota mar méltéan
képviselte Erdély megnovekedett nemzetkozi jelentéségét, s elérte a német birodalmi
udvarok szinvonaldt. Az Erdélybe érkezd kiilfoldi diplomatdk -— akik a Habsburg-
udvar altal terjesztett tendenciézus hirek alapjan elmaradt, primitiv viszonyokra vol-
tak elkésziilve — elismerd csodalkozassal emlékeztek Gyulafehérvarrdl. Ahogy XIII.
Lajos francia kiraly kivete, Angouléme herceg mindezt t6moren kifejezte a fejedelem
udvararél szélva: ,rien de barbare”.

A palota, annak fény(izé berendezése azonban végiil is csak keret volt az udvari
élethez. A gyulafehérviri udvar az 1620-as évektdl kezdve vdlik nemecsak a fejede-
lemség, hanem hovatovabb egész Magyarorszag szamadra iranyadoévi kiils6ségekben,
tarsadalmi szokdsokban, magatartisban és divatban is. Bethlen az utdkor képzeleté-
ben — nyilvdn a torténetirék mivei alapjin — komor, az élet vidamsagaitdl elfor-
duld, s6t azt elitéld, csak kotelességeinek €16 ember, a valdsag azonban alaposan ra-
cafol erre. Igaz, els6 felesége, Karolyi Zsuzsanna életében a gyulafehérvari udvar
élete inkdbb a hagyomanyos, egyszer{ keretek kozt folyt, s alig emelkedett a szok-
vanyos f6dri udvarok folé. Zsuzsinna haldla (1622), majd féleg a Brandenburgi Ka-
talinnal valé héizassig (1626) utin azonban lényegesen megvaltozott minden: a feje-
delmi udvar tarsadalmi kézpontta vailt.

Bethlen — bar fejedelmi rangjat és tekintélyét kiils6ségekben is kifejezésre jut-
tatta — a kiilfsldi kévetek egybehangz6 véleménye szerint inkabb szerény és vissza-
huz6dé volt, semmint hivalkodé. Megjelenése tiszteletet parancsolt, de nem kiiléni-
tette el magat féembereitdl mesterséges etikettel. Ahogy a kiilf6ldi vendégek foga-
dasara is mindig folkelt aranyos-barsonyos tronszékébdl, kezet fogott és ,.finoman,
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de tartozkodéan” elbeszélgetett veliik. Az udvari élet kozpontjaban kezdettdl fogva
6 allt.

Bethlen kedvelte a tarsasagi életet. Tudjuk, hogy szerette a szines ruhakat; ruha.
tardban barackvirag-, rozmaring-, eziist- és meggyszinii mentéket, kiilonboz4 szind
selyemharisnyakat, diszes siivegeket taldlunk nagy szamban. Igen kedvelte a zenét,
kiilonésen a lantzenét hallgatta szivesen. Udvari zenekaridba nagy gonddal és kolt-
séggel kiilfoldi zenészeket szerz8dtetett, ez iligyben mindig személyesen intézkedett.
Ahogy Franciaorszagban id6z6 koveteinek irta: ,,A francuzok kozott felette jé trom-
bitisok vadnak, egy igen f6 trombitist azért hogy szerezzetek, felette igen kérlek,
szeret6 hiveink, anélkiil meg ne jojjetek; de excellentissimus legyen, csak kozonséges
jot ne is hivjatok.” Zenészeket toboroztatott Csehorszigban, s a papa muzsikusdnak,
Bagliominak évi ezer aranyat igért, ha szolgalatdba 4all. 1625 végén Bécsbdl érkezik
Gyulafehérvarra Tesselius (Johann Thossel) ,capellae magister”, aki arra is meg-
bizist kapott, hogy zeneszerszimokat szerezzen be.

De nemcsak muzsikusok voltak az udvarban, hanem énekesek, szinészek és tan-
cosok is. SzinielGadasok, s6t balettek keriiltek bemutatdsra — ez utébbiak ekkor val-
nak divatossi olasz nyelvteriileten. Egy akalommal olaszul jatszé vandor szintarsulat
szerepelt az udvarban, Arrél is tudunk, hogy a fejedelmi udvar tagjai is felléptek
id6énként. Az egyik tédncos darabban Alvinczi Péter fejedelmi apréd Mercurius jelme-
zében ,reprezentdlt”, a f&szerepl6t, Mars hadistent pedig Katalin fejedelemasszony
alakitotta. ,,Csészar el6tt is nevezetes lett volna az a balett” — irta réla megelége-
déssel maga Bethlen.

Kiilondsen farsangkor egyik tancmulatsag a masikat érte. Bethlen udvari tanc-
mestere — el6kel6 spanyol ur, emlékiratai nemrég keriltek elé — a mulatsagok f6
szervezfje és iranyitéja. Fbleg a ,,maskara-bal”’-t kedvelték. Mar 1615-ben két tucat
»alorcat” hozatnak az udvarba, 1624-ben 36-ot, hozzi selyem farsangi ruhékat,
,»maskarakat”. :

Ne gondoljuk azonban, hogy az udvari kultira ebben kimeriilt. Bethlen nagy
gondot forditott az udvarnal szolgalatot tevé nemes ifjak korszerd képzésére is, hogy
majdan a politikai és katonai kozéletben helytéllhassanak. Kemény Janos, a késébbi
fejedelem Onéletirasdban részletesen leirja azt a neveld iskolat, amit az udvar jelen-
tett, hogyan sajatitottak el a fejedelem koérnyezetében a pallérozott tarsasidgbeli
érintkezést, hogyan ismerték meg fokrdl fokra az dllamigazgatis gépezetét, tanultik
ki a katonaélet csinjat-binjat, szoktdk meg a hadjaratokkal kapcsolatos faradtsagot,
de rendet is. Kemény Janos mondja el azt is, hogy Bethlen milyen sokra becsiilte a
konyveket, még a haboriba is magaval vitte néhany kedves konyvét, intve a korii-
16tte levdket, hogy amikor csak tehetik tanuljanak, olvassanak. O maga jart el6l jé
példaval. Mivel fiatal kordban magasabb iskoldkba nem jarhatott, sok mindent fel-
noétt f6vel kellett megtanulnia, Nyelvérakat vett, tudés emberekkel valé beszélgetés-
ben, és olvasads révén képezte magat. Személyes példaadassal nevelt.

A gyulafehérvari fejedelmi udvar, négy ember6lté utan ismét kozpontjava valt a
magyarorszagi mfivelédésnek. Osszefogta és iranyitotta a kiilonb6z6 mesterségeket
és mivészeteket, csiszolta és fejlesztette az izlést, a tdrsadalmi szokasokat, korszerd
miuveltséget adott. Ez az udvar etnikai és vallasi kiilonbségeken tallépve Erdély min-
den népét egybefogta. Az eurdpai valldshaborik izzé légkorében a fejedelemségben
teljes vallasi béke honolt. Bethlen, a kéalvinista fejedelem udvari tanadcsanak fele
evangélikusokbdl, katolikusokbdl és unitdriusokbdl &llt, kancellarja, Péchi Simon
pedig a zsid6zénak mondott szombatos vallast kovette. A gérogkeleti valldsi roma-
noknak Kkiilon pilispokséget szervezett, és anyanyelviikbn juttatta el hozzajuk a bib-
liat. Kolozsmonostorra visszahivta a jezsuitdkat, és pénzzel tdmogatta Kaldi Gyorgy
jezsuita magyar bibliaforditdsat. Elfogulatlansaganak mégis talan legszebb bizonyi-
téka, hogy 1623-ban megengedi a zsidéknak a Gyulafehérvarott valé letelepedést,
egyszersmind mentesiti 6ket a ,zsidéviselet” hordasatél és engedélyezi szdmukra a
Jkeresztények ruhizatat”.
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A fejedelem és a gyulafehérvari udvar altal hordozott miiveltség kalvinista szi-
nezetfi és magyar nyelvi volt. Erdélyben magyar volt a torvényhozas és a korméany-
zas nyelve, magyarul irtdk a torvényeket, magyarul adta ki rendeleteit a fejedelem.
s ha a tudomanyos miivek egy része tovdbbra is latinul latott napvildgot, az udvar
teljesen magyar nyelv( volt. Magyarul irtdk teoldgiai miveiket a Bethlen koriil cso-
portosulé kalvinista papok, magyarul irtdk emlékirataikat a tollforgaté nemesek és
a marosvasarhelyi polgdarok. A fejedelem — aki a' maga kordban szinte egyediilalld
megértéssel karolta fel Erdély nem magyar népeinek, szdszoknak és romanoknak
anyanyelvi torekvéseit — tisztdban volt azzal, hogy a magyarok kozt a miiveltséget
csak magyar nyelven mélyitheti el. Tudatos eljardsanak mintegy jelképe, hogy Szenci:
Molnar Albertnek & adott megbizdst Kdalvin Instituciéjanak magyarra forditasara.

A fejedelmi udvar kisugarzdsa mar Bethlen életében érezhetbvé valt. A Gyula-
fehérvarott foglalkoztatott mesteremberek, miivészek tudisa, izlése a f6uri kastélyo-
‘kon &t eljutott mindenfelé, niévelve az igényességet és a szép iranti érzéket. Csak
egy példat emlitiink: az udvarban alakult ,képiré” iskola tagjai elGszor csak a feje-
delemnek dolgoztak (6k készitették a gyulafehérvari és az alvinci palota mennyezet-
festményeit), kés6bb egyes féuraktdl is kaptak megbizast, majd keziik nyoma fel-
ismerheté egyes falusi templomokon. Koézilik név szerint is ismerjik Mezébandi
Egerhazi, masként Képir6é Janost, Csengeri Képiré Istvant, Pap Gyorgyot és Képird
Jakabot. Az udvari szindarabok, balett-el6addasok serkentdleg hatottak az irékra, no-
velték az irodalom és miivészetek iranti érdeklGdést és hozzajarultak egy 0j tarsa-
dalmi magatartas és eszménykép kialakitadsahoz, el6bb az el6keldk korében, majd
rajtuk keresztiil szélesebb kordkben is.

Az épitkezések, az udvari élet, a luxus persze sok pénzbe keriilt. Az elsé évek-
ben a gyulafehérvari épitkezés csak a harom rendi nemzet kiillon erre megszavazott
ado6jibél volt lehetséges, késGbb Bethlen a kincstari bevételekbsl fedezte az egész
udvartartids koltségeit. Az udvari szadmadaskényvek alapjan Péter Katalin nem-
régiben ezeknek a koltségeknek a méretét is megéllapitotta. Az elsd években az
udvari kiadasok nem jelentdsek. 1619-ben kezdenek emelkedni, majd 1624-gyel
megugranak. 1619-ben a hadjaratra forditott 300 ezer forint mellett csupan 32
ezer az udvari életre, a luxusra forditott pénz, ami az Osszkoltségvetés Kkere-
ken 6 szazaléka. 1624-t6l ez a3 szazalék — az amugy is jelentdGsen megemelkedd —
kincstari bevételek elGbb 18, majd 22 szdzalékdra emelkedik, s eléri az évi 370 ezer
forintot. Roppant nagy Osszeg ez, Erdély egy évi torok addjanak tébb mint tizszerese.
Vajon Bethlen tulzdsba vitte a dolgot, tuljatszotta az udvari pompat és foldslegesen
novelte a luxust? Aligha. A gyulafehérvari udvar pompaja kifelé bizonyitotta orszaga
erejét, beliill pedig, Magyarorszag egésze el6tt tanasitotta, hogy a magyar miivelt-
ségnek ismét van kozpontja, tdmogatsja és irdnymutatdja, méghozza olyan, amelynek
nem kell a csiszari udvar elStt szégyenkeznie. A Béccsel és a Habsburgokkal szem-
ben 4ll6 fiiggetlenségi tabornak erre politikai vonatkozasban is nagy sziiksége volt.

Ugyanakkor Bethlen azt is tudta, hogy a miveltség terjesztéséhez és mélyitésé-
hez az udvaron kiviili intézményekre is sziikkség van. Ilyen intézmények a kor fel-
fogasa szerint a kényvtar, a nyomda és mindenekeldtt az iskola.

Bethlen mar trénralépése utdn néhany hénappal, 1614-ben megalapitotta Gyula-
fehérvirott a fejedelmi konyvtarat (ndlunk szerencsésebb orszdgokban ebbdl fejls-
détt ki a nemzeti konyvtar), melyet halalaig nagy gonddal gyarapitott. Draga pénzen
hozatott meg kiilf6ldi munkakat a vildg minden t4jarol, sok lehetett az ajandékba
kapott, dedikdlt mdvek szama is. Megprobalta a torék kezére keriilt Corvina koényv-
tar megszerzését is, sikerteleniil. Haportoni Forr6 Pal mar 1619-ben dicsérdleg szol
Bethlennek a konyvtdrrél valé gondoskoddsardl, ,mely dologban Felséged az nagy
hirrel-névvel tiind6kl6 Matyas kirdlynak dicséretes példajat kovette”. A konyvtar
Osszetételét, sajnos, nem ismerjiik, napjainkra alig néhany kotete maradt fenn, szét-
szérédva. Az azonban ebbdl a néhany példanybél is kideriil, hogy a fejedelem a
kényvek kiilsejére is nagy gondot forditott: valamennyi aranyozott borkdtést viselt,
kiviill Bethlen cimerével.
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1622-ben hozza létre ugyancsak Gyulafehérvarott a fejedelmi nyomdat, ,,mivel az
tipographiak nemcsak ékességére, hanem kivaltképpen sziikségére szolgdlnak akér-
mely respublikdnak”. A nyomdagépek és a betlikészlet eléteremtése ebben az id6ben
igen nehéz. Bethlen a kérdést ugy oldja meg, hogy az 1619-es hadjaratban elfoglalt
Nagyszombatboél a jezsuita nyomda egész felszerelését el6bb Kassira, majd Erdélybe
szallittatja. Itt miksdik a nyomda az 1658-as tatardalasig, amikor a fejedelmi kényv.
tarral és az egész varossal egyiitt elpusztul. Jellemzd, hogy az 1636-ig itt nyomott,
tehat fejedelmi utasitasra kiadott 58 miibél csak 11 volt vallasos (theolégiai) munka,
10 tankonyvvel és 24 Allamigazgatasi, politikai jellegli miivel szemben. A kiadvanyok
kozil latin nyelvi 17, magyar 41. '

A legfontosabb intézmény, az iskola megvaldsitisa varatott legtovabb magara.
Ebben az idGben sem Erdélynek, sem a kiralyi Magyarorszagnak nincs egyeteme.
A debreceni, a sarospataki, a varadi kollégium, vagy f6iskola reformatus papokat és
altalanos humanista ismeretekkel rendelkezd vilagi értelmiséget képzett, de a teolo-
gidban sem adhatott egyetemi doktoratust, jogi (ebben az idében ez azonos az allam-
tudomanyokkal) vagy orvosi képzés pedig nem volt.

Bethlen kezdettél fogva nagy gondot forditott szakképzett értelmiség kialakita-
sara. Erdélybe hiv és a maga szolgdlatidban alkalmaz egy sor kiralysagbeli magas
miiveltségl embert, ugyanakkor fejedelmi 6sztdndijjal mind tébb didkot kild ki kiil-
foldi akadémidkra, egyetemekre. Jellemz8, hogy nagy tobbségiikk nem nemes, hanem
jobbagyi vagy szabad paraszti és polgarivadék. Eljarisa tudatos voltat j6l mutatja
az 1618-ban a kiilfoldon tanulé jobbagyfitthoz, Bojti Veres Gasparhoz irt levele, ,,Ha
elhataroztad, hogy tovabb is tanulj, s magasabb képzetiséget szerezz, négy évig segi-
teni fogunk téged. Elhatarozasodrodl mielGbb értesits. Hogy pedig szandékunkat ebben
j6l megértsd, ahhoz tartsd magadat, hogy ne csak a teoldégiai, hanem a bolecseleti
tudomanyokat is alaposan megtanuld, hogy amikor majd hazatérsz, mind az egyhaazi,
mind a vilagi dolgokban és a kiilligyek igazgatasaban is segitségednek hasznat vehes-
siik magunk, nemzetiink és hazank javara.”

Az értelmiségi képzés érdekében Bethlen megszervezi a rendszeres ,peregrini-
ciét”, a kiilfoldi egyetemeken valé tanuldst, osztondijasain rajta tartja a szemét, s ha
hazaérkeznek, kinevezés, gyors elbléptetés var rajuk egyhazi és vilagi vonalon
egyarant. A tudomdanyos képesités tarsadalmi presztizsét nagyban emeli, hogy 1629-
ben a reformatus papokat utdédaikkal egyiitt megnemesiti. Mivel a kilfoldon tanultak
nagy tobbsége nem nemesi szarmazisu, akik a hollandiai és angliai egyetemeken
amugy is polgari jellegli torekvésekkel ismerkednek meg — Erdélyben uj értelmiségi
réteg van kialakuléban, mely kés6bb, mar Bethlen haldla utén, Gttoréjévé valik egy
4j, polgari iranyba mutaté fejlédésnek.

A peregrinicié6 azonban nem oldhatta meg az értelmiség képzésének altalanos
kérdését, s egyre silirgetébben meriilt fel egy hazai akadémia (féiskola) létrehozasa-
nak terve. Bethlen 1617-t61 kezdve latolgatja életrehivasat. Elképzelésében az intéz-
mény a meglévd iskolakndl korszerilibb, gyakorlatibb kell hogy legyen, s jellemz& el-
fogulatlansagara, hogy példaul a jezsuita iskoldkat allitja. Ahogy bizalmasanak, Al-
vinczi Péter kassai prédikatornak irta: ,,az gyermeket tanitsa szorgalmasan, és ne
magyar skoélakban valé hitvan szokas szerint, hanem more jesuitarum exercealja (a
jezsuitdk mobdszere szerint gyakorolja) az gyermek magat az ordcié csinalasban, Le-
gyen j6 rétor, orator, eloquens, ha adatik (ékesen beszélé szénok, el6add, ha sor
keriil ra).”

Konkrét formdaban az akadémia terve elfszor 1617-ben meriilt f6l. Az Aaprilis
28-4n a kolozsvari reformdatus egyhaz javara tett fejedelmi adoménylevélben ezt ol-
vassuk: ,Miutan latjuk, hogy kedves hazank, Erdélyorszdg, mar néhdny év leforgésa
6ta a hadak vészes hullamaitdl ezerféleképpen csapdosva és pusztitva, nemesak tudoés
férfiakban, de kozepes képzettségli emberekben is igen szko6lkodik, kételességiink-
nek tartjuk, hogy hires Kolozsvar varosunkban az ifjasagnak a tudomanyokban valé
elémenetelére és dicséretes hasznara, s az egyediil igaz vallasnak mintegy koronajaul
a legelsd alkalommal fejedelmi tamogatdssal akadémia 4llitasarél gondoskodjunk.’”
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Kolozsvar lakossdga azonban ekkor unitarius volt, igy idegenkedett ,az egyediil
igaz vallds”, azaz a kalvinizmus hitét és kultirdjat -terjeszté akadémia befogadisatél,

. Bethlen pedig — uralkodéi médszeréhez hiven — egyelére nem erdltette a dolgot.

Az akadémia megalapitisa igy huzédott, s kozben a fejedelem nyilvdn Ggy gondolta,
lehetOsége nyilik ra, hogy a kérdést ne csak erdélyi, hanem egyetemes magyar vonat-
kozasban oldja meg.

Az 1619. évi hadjarat soran, a Kassin tartott részgy(lésen vetette fol eloszor a
kérdést, igy tlinik nem nagy visszhanggal. 1619 novemberében a pozsonyi orszag-
gytlésen ,,a helvéciai confessién 1év6 magyarorszdgi eklézsidknak tanit6i” adnak be,
a szévegbdl kivehetGen a fejedelem altal sugalmazott kérvényt, melynek 1. pontja
az aldbbiakat tartalmazza: , Rendeltessék valamely alkalmatos hely elegendd jove-
delemmel akadémidnak, azaz kozonséges és legfGbb nevezetes tanulbéhelynek, az igaz
evangéliumi tudoméanynak és a politikdnak, azaz kiils6 tarsasagnak helyesen igazga-
tasara sziikséges tudomanyoknak terjesztésére, 6 felségének istenes és keresztyéni
ajtatos indulatjabél ez elmult kassai kozonséges orszaggytilése alaty megjelentetett
kegyelmes akaratja szerint.” A hatarozat ugyan ezuttal is elutasité: volt (,békésebb
idére halasztassék”), de az orszdggyllés fokozott gondviselést rendelt el a ,pataki
skolara”, hogy benne ,minden rendeknek gyermeki az akadémidra valé tanulasra
készittethessenek és taplaltathassanak.”

1620-ban azutan Bethlen létre hozta az egyetemet Nagyszombatban (15 évvel
Pazmany Péter egyetemalapitasa el6tt). Koriilményeir6l, részleteirdl alig tudunk vala-
mit, minddssze annyit, hogy rektordul a fejedelem Szenci Molnar Albertet szemelte
ki (haza is hivta Németorszagbdl), s hogy 9 Osztondijas helyet létesitett sajat koltsé-
gén. Amikor — néhany hénap mulva — seregével a nyugati hatdrrél vissza kellett
vonulnia, az egyetemet Kassara telepitette, de az itt sem .tudott meggyokeresedni.

fgy keriilt sor a f8iskolanak Erdélyben valé megteremtésére. Székhelyéiil Bethlen
még mindig Kolozsvart gondolta, a gazdag és miivelt magyar varost. Az 1622. majusi
orszaggyllés 6. torvénycikke ki is mondta: ,Communibus votis et suffragiis [egy-
hangu elhatarozassal és szavazattal] végezték az statusok [rendek], hogy Kolozsva-
rott a régi papistdk puszta klastroma helyén épittessék egy akadémia, melyben &
felsége bizonyos féprofesszorokat constitudlvan [allitvan], azoknak bizonyos és 6rokké
megallandé proventusokroél [jovedelmiikrSl] is kegyelmesen disponaljon [intézked-
jékl.” Ahogy a torvény szovege részletesen kifejti: ,Isten felségedet rea segitvén
ennek [az akadémidnak] épitésére és helybenillatdsara, tudés emberekkel, professzo-
rokkal annak moédja szerént megrakvan és ugyan felruhazvan és 6ltoztetvén, azoktél
semminem( idében, semmi okon, semmi véltozdsokban, se ezutin kévetkezendd
fejedelmektdl, se egyéb rendektdl soha el ne vétessék, el ne abalieniltassék [idege-
nittessék], hanem ezen mostani rendelkezésiinkben 4lljon és maradjon. Mely mostani
deliberatiénkat [hatarozatunkat] egész orszagul perpetuum statutumnak [6rékérvényd
térvénynek] mondunk lenni.”

Kolozsvar varosanak unitirius (és részben szombatos) polgirsaga azonban to-
vébbra is ellenillt; leszoltdk az akadémia tervét, gunyt lztek a fejedelem tervébdl.
Annyira, hogy a szeptemberi orszaggydlés kénytelen volt elleniik fellépni, kimondva,
hogy azok ellen ,az kik az akadémia felSl per ludibrium ignominiose [gyalazatos
gunnyal] szdélottak”, inditsanak eljaréast.

Bethlen végiil is ugy dontdtt, hogy a féiskolat fejedelmi székhelyén hozza létre.
Még 1622-ben megkezdte a gyulafehérviri koézépfoku iskola akadémidva fejlesztését.
A késébb kollégiumnak nevezett féiskola iratai 1658-ban elpusztultak, igy kezdeti
éveinek torténetérsl keveset tudunk, de a nemrég elhunyt Herepei Janosnak sikeriilt
faradhatatlan munkéval mas forrasokbdl feltdrnia azt a mindenre kiterjedd aprélé-
kos gondossdgot és figyelmet, amellyel a fejedelem megalapozta az iskola j6vojét.

Elészor is anyagilag filiggetlenné tette a kollégiumot. Az elsé dondaciékat — hogy
csak a nevezetesebbeket emlitsiik: a hires tokaji Hétsz616 jévedelme, Debrecen vAaros
évi 2000 aranyat kitevo taksdja — betetSzte az 1629. szeptember 2-i nagy adomdény-
levél, mely egy hét jobbagyfalubdl All6 uradalmat rendelt ,orék id6kre” az iskola
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fenntartasara. Ahogy az oklevélben olvassuk: ,a mi Enyed varosunkat, csonkitatlan
egészében, mindenféle adéival, taksaival, dézsmdival és mas barmilyen néven neve-
zett jovedelmeivel, hasonléképpen a miriszléi, felenyedi, murcinai és hidasi birtoko-
kat teljes egésziikben, nemkiilonben a décsei, a beseny8i és henningfalvi részjészigo-
kat minden hasznukkal és tartalékukkal, mindenféle teriileteikkel az altalunk alapi-
tott kollégiumnak adtuk és adomdényoztuk.” Igaza van Bethlennek, amikor azt irja:
»semmiféle kiaddst és faradtsdgot nem sajnaltunk, hogy az altalunk alapitott kollé-
gium jévedelmeir8l gondoskodni és sziikségletein segiteni lehessen.” Es igaza van
Juhdsz Istvannak, a Kollégium leghjabb térténetiréjanak, amikor megaéllapitja, hogy
a 16—17. szdzadban nincs ra ttbb példa, hogy ,ilyen birtoktest az orszagos vagy
katonai, dinasztikus vagy féuri érdekek helyett kulturalis célra: professzorok és dia-
kok eltartdsdra adomaéanyoztassék.”

A fejedelmi Kkivaltsagok, az anyagi gondoskodds azonban csak az egyik része
volt a dolgoknak. Az akadémiai rang betoltéséhez megfeleld professzorok kellettek.
Bethlen ez iigyben megkereste kiilfoldi szévetségeseit, tAmogatasukat kérve. Kiiléns-
sen Keresztély Agost szasz herceg volt segitségére, az 6 rabeszélésére vallalta a
tanitast a kor innepelt német koltéje, Martin Opitz, aki a katolikus Liga csapatai
eldl kényszeriilt Hollandidba menekiilni, s aki 1622 augusztusdéban mar meg is érke-
zett Gyulafehérvarra, ahol Gsszel megkezdte klasszika-filolégiai elGadasait. Még eb-
ben az évben kovette 6t Jacob Kopisch és Franz Pauli, majd a kévetkezékben a
goroég nyelv tudésa, Johann Schwarzenberg. Igaz, kézilik egyik sem maradt tartésan
Erdélyben, de kézben uj, még nevesebb tuddsokat sikeriilt megnyerni, Hallgassuk
meg milyen biiszkességgel szamol be az eredményekrdl bizalmasanak, Alvinczi Péter
kassai prédikatornak 1629 januarjaban: ,Bojti Gaspar nevi{ histérikusunkat kiildtik
vala Németorszagba avégett, hogy valamely tudés professzorokat keresne és condu-
calna [felfogadna]... Elment Norinbergiba [Niirnberg], onnét Francofurtumba ad
Moenum [a majnamenti Frankfurtbal és onnét egy vArosba, az hol amaz méltan
Eurdépidban — az mint halljuk — legnevezetesebb teol6gus doktor Alstedius lakik, és
azt mind addig ostromolta, hogy az mi szolgdlatunkra adta magat. Okiviile mas két
professzort is fogadott, kiknek convenciét [megegyezést, szerz6dést] adott és elbre
kinek 50, kinek 100 aranyat. Amazok reverzilist [kotelezményt] adtak magokrdl.”
Még abban az évben meg is érkeztek Gyulafehérvarra a herborni egyetemrdl Johahn
Heinrich Alsted, Heidelbergb6l a természettudés Johann Heinrich Bisterfeld és Lud-
wig Philip Piscator, akik azutdn az elkdvetkezb évtizedekben mikddésiikkel — ma-
gyar kollégaikkal egyiitt — nagymértékben hozzajarultak, hogy a fiatal iskola aka-
démiai szinvonalra emelkedjék. Kézben ugyanis felnbttek a fejedelem magyar part-
fogoltjai is: Csulai Gyorgy, aki mar 1623-ban tanitott, a Leydenben tanult Maray
Mih4ly, a Pragdban filozéfiai doktoratust szerzett Ascanius Mihaly, majd 1629-ben
az angliai tanulméanyokb6l hazatérd Kereszturi Pal

De nemecsak a tanarok, a tanul6k kivalasztasara is nagy gondot forditott a feje-
delem. Féembereit, a nagy csaladok tagjait buzditotta, hogy fiaikat a Kollégiumba
kuldjék, de arra is ligyelt, hogy a szabad vagy jobbagyparasztok tehetséges fiai be-
keriiljenek. O maga 40 szegény didk tanitdsi koltségét vallalta, és a tehetdsebb f6-
nemeseket is biztatta alapitvanyok létesitésére. A tanuldsi vagy felkeltése érdekében
adta ki mar emlitett adomanylevelét, amelyben a reformitus papokat és utédaikat a.
nemesek sordba emelte. Hogy pedig a tanulni vagyo6 jobbiagy gyermekek el8l minden
akaddlyt eltavolitson, az 1624-es orszaggylléssel az aldbbi térvényt hozatta: ,,Néme--
lyek a patrénusok koéziil jobbagyuk gyermekét az skolatul megfognik, s6t ha skoéla-
ban volnanak is, ki akarndk 8ket hozni. Végeztiik azért orszagul, hogy az kik tanu-
sagnak okéért, nem egyéb praetextus [kifogds] alatt, nem is éreg korukban mennek
az sko6ldkba, kedvek ellen onnan ki ne vehessék.” Aki vét e torvény ellen, ezer
forinttal biintethet. Olyan rendelkezés volt ez, amely nemcsak a Habsburg-orszagok-
ban, de Eurdpa més részein is példa nélkiili volt.

A Kollégiumot, amelynek épiilete a fejedelmi palotat6l nem messze volt, Bethlen
minden mddon segitette. Atadta neki a fejedelmi kényvtarat, amelyet a késébbiek-
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ben sem sz{int meg ujabb és ujabb koényvekkel kiegésziteni. Kolozsvar varosanak
mar 1622 végén két hatdkrds szekeret kellett kidllitani a kulféldrél érkezett konyv-
vel teli 14ddk Gyulafehérvarra valé tovabbszallitisara. Atadta a fejedelmi tipografiat
is, amely kollégiumi nyomdaként élt tovibb a mindent megsemmisité 1658-as tatar
tamadasig.

1628 marciusaban Bethlen mar biiszkén irta Alvinczi Péternek: ,,A mi fehérvari
skolank mely szépen kezdett légyen floredlni [viragzani], ha kegyelmed egyebektdl
nem hallotta, ez mi leveliinkbél bizonyosan értheti. J6 reménységli ifjak nevelkednek
tudomanyokban, felesedni is kezdettek, vagynak oreg [végzés] dedkok reméljuk 75,
avagy talan 80 is.” De elismeréssel adéztak neki a kortarsak is. Szenci Molnar Albert
igy sorolta fel Bethlennek a miivel6dés emelésére tett érdemeit: ,,az fejérvari gimna-
zium épitése és oregbitése, az fejedelmi bibliotekdnak gyiijtése és az németorsziagbeli
akadémiakbél is tudés embereknek odahivatala.”

A Bethlen altal elképzelt akadémia tanitdsi rendjét, belsé kormanyzatat a feje-
delem halala utén néhany hoénappal, 1630 elején foglalta irdasba a harom kiilf6ldi pro-
fesszor, Alsted, Bisterfeld és Piscator, és nyujtotta be az 6zvegy fejedelemasszony-
nak, Brandenburgi Katalinnak. Nyilvan Bethlen elképzelésének adtak hangot, amikor
kinyilvanitotték: ,sziikség, hogy a mi f6iskolank lehetbleg megkdzelitse elrendezésében
azt az eszményt, amelyet a Németorszigban, Franciaorszigban és masutt virdgzé
iskoldk és neveld intézetek valdsitanak meg.” Er6sen hangsulyoztak a ffiskolai auto-
némia sziikséges voltit, ennek érdekében az iskola térvényeinek fejedelmi megerdsi-
téssel valé kozreadasat, mely szabdlyozza a belsG kormanyzoétestiilet, a szenatus és
az &ltala véalasztoft rektorprofesszor jogkorét, és mintegy a teljes Onallésag jeleként
befelé bir6i jogkorrel ruhazza fel. :

Bethlen nagy kulturidlis alkotdsai a 17. szdzad véres haboruiban sorra megsem-
misiiltek. A gyulafehérvari fejedelmi udvart 1658-ban felperzselték a tatarok, a va-
radi belsé var az 1660-as ostromban pusztult el, a miikincsek elkallédtak, a gyula-
fehérvari iskolakban nevelt mivészek, mesteremberek szétszérédtak. A Kollégium —
bar épiilete, kényvtira, nyomdaja t6bbszér megsemmisiilt és Gyulafehérvarrél Nagy-
enyedre kellett koltoznie — fennmaradt, és Erdély tudoményos és szellemi kozpont-
java valt. Szazdval és ezrével nevelte, tanitotta és képezte az erdélyi nemesség,
polgéirsag és nem utolsGsorban a parasztsig fiait, magyarokat, de nem magyarokat
is, reformatus vallastiakat, de masokat is, mind a mai napig, Bethlen Gabor szelle-
mében tudasra és masok irdnt megértd emberi magatartasra.

Jegyzetek: A kérdés részletes irodalmat kozli Tarnéc Méarton: Erdély miivel6dése Bethlen
Géabor és a két Rakéczi Gydrgy kordban, Bp. 1978. Itt csak néhany kiegészité adatot koz-
link és idézeteink lelGhelyét. Bathory Istvdn egyetemalapité oklevele, 1581. méjus 12.:
Monumenta antiqua Hungariae. II. 1580—1586. Edidit Ladislaus Luké&ecs S. I. (Monumenta
Historica Societatis Jesu, vol. 112) Roma 1970. 56. sz. 118.; Bathory Zsigmond udvarénak
zenei életére: Barlay U. Szabolcs: Reneszinsz muzsika a Bathoryak udvaridban. Magyar
Zene, 1975. 173—182. és 1976. 134—160.; Bocskai udvarara: Bitskey Istvan: Irodalompolitika
Bethlen Gabor és a két Rakéezi Gyorgy kordban. Magyar Konyvszemle, 1980. 2. s Kov.;
Bethlen épitkezéseire: Balogh Joldn: Olasz tervrajzok €s hazai késfrenaissance épiile-
teink. (Magyarorszigi reneszansz és barokk. Muvészettdrténeti tanulmanyok. Szerkesz-
tette Galavics Géza. Bp. 1975. 55—135.); a fejedelmi palotdra: Bethlen Gé&bor gyula-
fehérvari palotdjdnak Osszeirdsa 1629. auguszius 16-an. Kozreadja Baranyai Bélané. (M-
vészettorténeti Tanulmanyok. A Miivészettorténeti Dokumenticiés Kozpont Evkonyve,
1959—1960. Bp. 1961. 229—258.) ; A luxusra forditott kiaddsokra: Péter Katalin: Erdély tor-
ténete Bethlen Gé&bor kordban (Sajto alatt az Erdély torténete c. kétetben. Ezuton is
koszondm a szerzének, hogy kéziratidba betekinthettem.); a zenészek ligyében, valamint
lejjebb a Bojti Veresnek irt levél: Tarnde, i. m. 22. és 25; az udvari szinjadtékokra: Szi-
14gyi Ferenc: ,,Balleth’” Bethlen Gabor udvardban. Magyar Nemzet, 1980. julius 18. 5.;
Angouleme herceg szavai: Ambassade extraordinaire de... Duc d’Angoulesme, comte de
Bethune ... Paris, 1667, 301—313., ugyanitt az udvari fogadasr6él mondottak; a gyulafehér-
vari nyomddara: Ecsedy Judit: A gyulafehérvari fejedelmi nyomda eredete. Magyar
Koényvszemle, 1975. 9—24. és UG.: A gyulafehérvari fejedelmi nyomda kiadvanyai. (Az
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Orszégos Széchényi Konyvtar Evkonyve, 1974/75. 349—421.) a fejedelmi kényvtarra: Jako
Zsigmond: A nagyenyedi Bethlen Kollégium régi konyvtardnak kezdetei és elsé kor-
szaka. (Jaké Zsigmond: Irds, kdnyv, értelmiség. Tanulméanyok Erdély torténetéhez. Bu-
karest, 1976. 199—208.) ; Szentimrei Mihdly: Bethlen Gdabor fejedelmi kényvtaranak egy
darabja Sarospatakon. Magyar Konyvszemle, 1974. 29—39.; a Haportoni idézet: H&aportoni
Forr6é Pal: Quintus Curtiusnak ... histéridja. Debrecen, 1619. Ajanlas.; a zsidéknak adott
engedély: Erdélyi Lajos. Régi zsid6 temetSk mivészete. Bukarest, 1980. 10. és 14.;
A kolozsvéari 1617-es adomanylevél: Jakab Elek: Kolozsvar torténete. Oklevéltar II. k.
Bp. 1888. 109. sz. 234—236.; az Alvinczinak irt levél: Szilagyi Sandor: Bethlen Gébor és
a kassai pap. 1881. 10.; a pozsonyi orszaggyliléshez intézett kérvény: Erdélyi Torténelmi
Adatok. Kiadta Mik6é Imre. III. Kolozsvar 1858. 238.; az orszaggylilés végzése: Zsilinszky
Mihaly: A magyar orszaggyulések vallasiigyi targyaldsai. II. Bp. 1891. 188.; a nagyszom-
bati egyetemalapitdsra: Melotai Nyilas Istvan: Sz. Davidnak huszadik zsoltarédnak...
magyarazatja. Kassa. 1620. ajanlds; Az erdélyi orszaggytlési végzések: Erdélyi Orszag-
gytlilési Emlékek. VIII. Bp. 1882. 96—97., 108., 236.; a gyulafehérvari akadémidra: Herepei
Jénos: Adatok Bethlen Géabor gyulafehérvari academicum collegiuménak el6torténetéhez.
(Herepei Jénos: Adattar XVII. szédzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez. I. 239—272.);
Jaké Zsigmond—Juhész Istvan: Nagyenyedi didkok. Bukarest, 1979. (A Juhasz-idézet a
8. lapon). Bethlen 1629-es adomdénylevele: A 300 éves Nagyenyedi Bethlen Kollégium
Emlékalbuma. 1622—1922. Nagyenyed. 1926. 125—127.; az Alvinczihoz irt levélidézetek, 1628:
Hazédnk s a Kiilféld III. évf. V. k. 1867. 148., 1929: Bethlen Gé&bor kiadatlan politikai
levelei. Kiadta Szilagyi Sédndor. Bp. 1879. 460.; az 1630. évi tervezet: Var6 Ferenc: Bethlen
Géabor Kollégiuma. Nagyenyed, 1903. 128—130.; Szenci Molnar szavai: Az Kkeresztyéni
religiéra és igaz hitre valé tanitds ... Hanau 1624, ajanlas.

* Elhangzott Szegeden 1980. marcius 28-4n a Szegedi Akadémiai Bizottsdg Filozéfiai és
Toérténettudoményi Bizottsdga, a Magyar Torténelmi Tarsulat, a Tudomanyos Ismeret-
terjeszt6 Téarsulat, tovdbba a Jézsef Attila Tudoményegyetem €s a Juhdsz Gyula Tanar-
képz6 Foiskola torténelmi tanszékei altal Bethlen Géabor emlékére rendezett iilésen.
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