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Tulajdon szemével lat
TEREY JANOS: TULAJDONOSI SZEMLELET

Térey Janos, ez a rokonszenves debre-
ceni fiatalember manapsag Pesten él, negye-
dik 8nill6 versesktete a '97. évi kdnyvhétre
jelent meg a Palatinusnil. Az Stvenkét, sz-
szesen &t ciklusba és egy Gn. ,Appendix”-be
sorolt koéltemény jobbira a legutébbi esz-
tendSk termése.

Tisztességesen konyvel

A boritéjan a szazad eleji Temesvart ide-
26 kdnyv a ciklusok cimeivel (Helyismeret;
A Termann-hiz; Anyagismeret; Szép vezér-
nd; Hatrébb az agarakkal; Appendix) sokat
elirul a versekben foglaltakrél. Még tébbet
azonban csak sejtet. A kotet cimadd kolte-
ménye ugyanakkor nyiltan figyelmeztet:

w I ttlajdonos, vigydzz archivumodra.
A nydri birtok végueszélyben...”
(Tulajdonosi szemlélet)

Veszély fenyeget, j6 lesz vigyizni, Nem
art, ha az ember megvilogatja a szavait.

De ki ez a kétet els6 versében oly jelen-
tdségteljesen emlegetett ,tulajdonos™? Netin
a ,daltulajdonos™ Téreyre kell gondolnunk,
vagy valaki masra?

TEREY JANOS

| Tulajdonosi szemlélet

Tl azon, hogy a ,tulajdonos” korunk
kétségteleniil jelentds, sét jelképes figurdja,
e sz6 elsésorban magit a kélteményekben
megmutatkozé Térey-t juttaja eszembe.

A Tulajdonosi szemlélet versei ekként
egy mindent dtfogd ,tulajdonrendezés” do-
kumentumai. Ha gy tetszik, Térey szellem!
magdnarchivuméanak darabja valamennyi, de
féltve Srzot lelari rargy is egyben.

Térey ,vagyoni” helyzete: sok kintlévé-
ség, jelentds adéssigallominy, silyos 6roko-
sodési adé-terhek. A szerz§ azonban tor-
leszt, pontosan, kamatostul fizeti az esedé-
kes részleteket. Kétetei 1991 éta rendre két
évenként latnak napvildgot (1991: Szétszora-
tas; 1993: A természetes arrogancia; 199%
A valbsigos Varsé; végiil 1997: Tulajdonos!
szemlélet). y

Azt, hogy ki lehet a Térey versek ,tulaj
donosa”, talan sikeriilt tisztazni.

Alibb mégsem a ,tulajdonos” Téreyrd)
lesz sz6, sokkal inkdbb a Tulajdonosi szem-
léler verseiben megszdlalékril. Ezek jellem-
zéséhez az olvasd segitséget egyediil a ver
sektd] remélher, hisz mi sem jellemz6bb
megszélaléra, mint tulajdon szavai. Vizsgd
latom tirgya nem elsésorban az, ami Térey
verseiben kifejezésre jut, sokkal inkabb
a nyelvi kifejezés maga. Nem az foglalkoztat,
amit a versekben megszdlalék mondanak,
hanem ahogy mondjak.

Izgalmasnak, a sz6 szoros értelmében
fordulatokban gazdagnak talilom a Térey
dltal hasznilatos koltdi nyelvet, és érdekel
e nyelv hasznilatdnak médja. Ennek feltdrd
sihoz abbél az dltalinos Ssszefiiggésbél in-
dulok ki, ho: tetszSleges versben meg
szo6lalok besziyd:efgd It

ja a koltd nyelvhaszndle

tanak médjat is jelenti egyben. Hiszen a vers
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Minden szava egyszersmind a koltd mint

ksl megnyilatkozasa.

A képes nyelvmester

A Térey-versekben haszndlatos koltSi
nyely sajitos, massal Sssze nem téveszthetd.

ellegzetes volta részben a szerzd ltal elé-

Szeretettel alkalmazott nyelvi kifejezdeszko-

28kbél, részben hasznZiatuk mikéntjébdl
"’{%‘aé- Ezek egyiitt kifejezésre juttatjak a
C It§ viszonyat mindenkori tirgyihoz, arc-
Vuminak egyes darabjaihoz, de Gnnén

kéltészeréhez is.

L Térey koltdi nyelvezetére kettdsség jel-
€mz3, amely talin a személyében rejlé am-
Walencia vetiilete miiveinek sikjin.

A Térey-versek szavai, kifejezései és for-
d}.lla’ui szinte minden esetben t5bb, egymas-
';01 élesen elkiilsniild nyelvi rétegbdl valdk,
¢ a kélteményekben maguk is rétegzédnek.

lyen nyelvi réteg mindenekeldtt az,
amelyet irodalminak” lehetne tituldlni.

minak nevezek egy szbt, kifejezést

Vagy fordulatot birmely irdsmdben, ha az a

S2e126 olvasmanyaira utal. Eszerint Térey

O}"'“minyainak szama imponalé. Kiiléné-

%€ sok a szizadel§ magyar irodalmira, elsé-

Sorban a Nyugat szerzdire utalé mozzanat a

Versekben, Ady, Kosztoldnyi hangja egészen

ol kivehetd az amigy népes, de korantsem

¢pies kérusbél, Egyes Térey versekbdl

,1tha a2 macskajajos Ady Endre vagy sze-

8ny Kosztolinyi panaszait halland ki az

€mber.

-é Krakké szunnyad. Varsé éberalvé

=13, lesz még igy se - ...”

(Tulajdonosi szemlélet; kiem. t8lem: H. 1)

e A Nyugat els§ nemzedékének lirdjat
; :gsl:_ninden killongsebb inditek nélkiili
bk ed];:;:in;nelyet nem mindig kénnyi el-

vO, Limpaldzas készilédés

Otfogdsos torra, asztalfoi tosztral”
(Limpaliz; kiem. télem: H. T)

A Térey-versek kovetkezé fontos nyelvi

“tege az Yn.  kéznyelvi® vagy ,beszélt

YelVi® réteg. Ezen beliil leghangstlyosabb

a Térey-kortdrs csoportok jellegzetes didk-
nyelve, amibe éppen Ggy belefér a bolcsész-
kari laza duma, mint az qjlipétvirosi argd,
hogy a tajnyelvi pincészeteﬁ mélységeirdl
mar ne is szoljak.

Ujabb nyelvi réteget jelentenek a kiilén-
féle ,szaknyelvek”, ,szaknyelvi divatok” ki-
fejezései, dltaldban a zsargon. It is meglehe-
tésen nagy a vilaszték: a kereskedelem, a
jog, a politika, a térténettudomany jellegze-
tes szavaival, fordulataival gyakran talilkoz-
hatunk a Tulajdonosi szemlelet oldalain.

Természetesen az tn. ,irodalom” is szak-
ma a maga modjin, de szerencsére a belterj
kiviil reked Térey koltészetén, noha kivéte-
lek azért akadnak. Magam ezek kézé soro-
lom az ,Appendix”-ben csatolt részek koziil
az ,Interpretitor” cimf, (el)kalandozisok
korabeli nyelvemléket. Ez mar rég nem ra-
kendroll.

Szimos sz6, kifejezés vagy fordular a kdz-
vetlenség stilusjegyeit hordozza a kétet ver-
seiben. A megsz6lalék modora sokszor
mégis tavolsigtarténak tlinik. E koltemé-
nyekben a kdzvetlenség inkdbb a széhasznd-
latban jut kifejezésre, a tivolsigtartds pedig a
Téreyre kiilonosen jellemz6 mondatszerke-
zetekben és a mondatflizésben. A Térey-ver-
sek fontos jellemzdje, hogy akir egy monda-
ton beliil is jelen lehetnek az egymastol el-
térd nyelvi rétegek szavai, kifejezései vagy
fordulatai, mint ezt az alabbi idézet is pél-
dazza:

+A hiigom pincérd a mélypincében.

Szolgaldlany; csatortok délutdantol

kifulladdsig.”

(A hiigom pincérné a mélypincében;

kiem. télem: H. 1)

A Jkifulladasig” sz6 hatirozottan mai be-
nyomast kelt, ezzel szemben a ,szolgilé-

y” j6 néhiny évtizeddel ezelStt volt hasz-
nalatos a kdznyelvben. ManaPsig irodalmi-
nak hat. Mélypincék népe imigyen nem be-
szél. Helyette inkabb ilyeneket mond:

' Nem rossz buksza'™

(A higom pincérné a mélypincében;
' kiem. télem: H. 1)
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A Meélypince kiilénben Krausz Poldi
kocsmdja volt a Tabanban, Kridy darvado-
zisainak, Mdrai emlékezésének tere; vilagi j6
kis hely.

Folasleges folytatni a felsoroldst, e vers-
ben mindvégig, sot, Térey szinte valameny-
nyi versében hasonlé jelenséggel talilkozhat
az olvasé.

Térey masik jellegzetes fogisa, hogy kél-
teményeiben felvaltva alkalmazza a kiilon-
boz8 torténelmi korok, élethelyzetek kii-
16nbozd alakd, eltérd jelentésd, de egymas-
nak részben megfeleltethetd szavait, kifeje-
zéseit. Ilyen szavak pl. a most idézett vers
»pincérnd”-je és ,szolgaléliny™a.

Téreyt olvasva azt is megtudja az ember,
mit tesz Wittgenstein a gyakorlatban. K&l-
ténk kihasznalja, hogy a kiilénféle nyelvi ja-
tékmezdkdn egyazon sz6 vagy kifejezés mas
és mas értelmi lehet. A ,gyalog” fénévként
mast jelent a Partnerség a békéért katonai
alakulatainak kotelékében, mdst a sakkedb-
landl iilve, és megint mast a gépjarmuvezets-
képzés megprébaltatasai soran, ha egy tanu-
lévezetdre, mint a megvetés targyira vonat-
koztatjik:

,Ugy kell nekem: gyalog létemre részt veszek

egy szdmomvra teljes-

séggel haszontalan tanfolyamon.”

(Nyilt lang haszndlata; kiem. télem: H. L)

Az utébbi két eljirds logikai alapja
amugy az analogia. Nem feltétleniil targyak
hasonlésaga, inkabb helyzeteké, amelyek
meghatirozzik a nekik megfelel§ tirgyak
rendeltetését, igy a tirgyakat jel6lé szavak
jelentésére is kihatnak. Hasonld hel,yzctek
hasonlévi teszik az dltaluk meghatirozott
tirgyakat. E tdrgyakat jel818 szavak jelentése
is hasonul egymashoz, sét, idével azonossa
valhat, Szinonim szépar jéhet létre ekként;
a 4gyalog” a tovabbiakban ,gyakorlévezet™t
is jelenthet, és viszont. Vagy minden marad
a régiben.

Alirai 6

A legtdbb vers lirai énjére is all, hogy
modora inkabb tlinik tavolsigtarténak, mint
kézvetlennek, és ez természetszerileg kihat

Térey koltéi stilusinak alakulisira. Nem
maguk a nyelvi kifejezések, hanem a kifeje-
z6eszk6zok haszndlatinak modja, az egy
mondatot alkotd elemek kiilénbsz8 n}relvi
réteghdl valé szirmazdsa az, ami elGszor
idegeniil hat.

o(Mdr elnézést, drdgdim, mi ez

a borzadaly macskazenes)

Pérogne pedig szivesen.

(Nem biztosit védettséget a szalonspicc,

bardtom, be kell csipolnod erébél.)”

(Ossztinc)

Mir elnézést uram, On kiilfsldi? - sze-
gezhetnénk a kérdést Téreynek az Ossztanc
akrobatikus nyelvi rakendrollja utdn, ,fok
rgva a szuragta etikettet”. )

De ettdl fiiggetleniil is: az anyanyelvi
Rézsadomb lakoit egy tanciskoliban Gssze-
hozni Als6-Wekerle-telep népével, mindez
hasonlé ahhoz a bravurhoz, amelyet az
Ossztinc-ban szerepld fiiggetlen, alféldi
gyerek” vitt végbe a ,fdvirosi parketten”.
Rohanunk a forradalomba?

A koznyelvbdl dtvett elemek nagy szima
ellenére a Térey-vers nem mindig kénn
olvasminy. Ennek egyik oka, hogy amikor
kéznyelvi, akkor jéreszt a Térey-kortars cso-
portok réteg-nyelvebdl taplilkozik. Ez a nyel-
vezet tavolsigot teremt bizonyos olvaséi ré
tegek és a versek kozott.

Befogadéi oldalrél gondot okozhat még
hogy arrél, aki ennyire szintetikus nyelven
beszél, egyaltalin nem kénnyd elhinni, hogy
létezhet egyaltalin. Hat ilyen nincs - €s
mégis van.

Mindezek legmegdébbentébb kévetkez-
ménye az, hogy Térey versei veszitenek ere-
dendd személyességiikbl. Es éppen ez a k-

16n8s, dnmagdtol elidegenité vallomdsossag

az egyik legsajdtosabb vondsa ennek a kolté-
szetnek. A Térey-versek egyszerre nagyon
személyesek, és mégsem. E kolteményekben
a bensS mintegy ,kiilsévé vilik és idegenn:

lesz" - a versek idegenszer(iségének érzését
keltve az olvaséban. A szerzé mintha fol

ton elidegeniteni a magdtél 6nnén el
ményviliginak legsajitabb mozzanatait. Té-
reynél a kimondottan életes nem ritkdn tar-

i

|
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BY}QSUI, és ezzel mesterkéltnek hat, A tulaj
maskor hizon kiviil van, a berendezés azon-
an marad. H ié az: Szkodas?
rad. Hogy miért e pazar tartozkodas?
7 .
»Hossz{i a sora annak. Messzire vezetne.”

Egy szal magdban

Térey Janos lehet, hogy egyediil ill. Rit-
asagszamba megy verseinek kivételesen
Ragy hatdsdval, és egyéni koltdi hangjaval is,
amely kétségreleniil sajtos, de idénként
Mintha enyhén $blossé valna:

wlelen vagyok haztartdsaitokban

hidztdji démon, konybdtokban lebzselek,
citdltok és gyakorta emlegettek:

idegenben szereztem nagy nevet.

Pajzin képpel a képernyén vigyorgok,
az ¢éji éterben duruzsolok,

vagy iizenek a belyi Harsondban,
ctvis-bdtyuskdk, civis-kishugok”.

(A juss)

Térey persze nem atvaltozomivész, még
ma is A természetes arrogancia Térey Janos-
a. Hangja ennck ellenére sokat valtozott.
S6t, ma madr azt csinal a hangjaval, amit csak
akar, Vélhet8en erre mondjak Ujlipétviros-
ban (Térey kedvenc ,viarosa”), hogy ,vér-
profi”. Nem fenyegeti a veszély (valoszind-
leg sose fenyegette), hogy utinzomiivésszé
valik, Tulajdon szemeével lat, és a nyelv,
amely dltal megnyilatkozik szamunkra, im-
mar teljes egészében a sajitja. Beldle leg-
feljebb Térey-imitator valhat még, ha tilsa-
gosan nagy figyelmet szentel 6nnon koliéi
archivumanak.

Alollssvityye Dvin




