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Tajkép halallal

SEBOK MELINDA: HALALMOTiVUM RONAY GYORGY
ES PILINSZKY JANOS TAJKOLTESZETEBEN

Seb6k Melinda kdnyve szép és nehéz feladatra vallalkozik,
amikor Rénay Gyorgy és Pilinszky Janos tajlirajanak egy mo-
tivum mentén torténd elemzését tiizi ki céljaul. Nehéz a fela-
dat két okbdl is: egyrészt, mert nemcsak két kiilonboz6 iro-
dalomtorténeti korszakba tartoz6, hanem két egymastdl tel-
jesen eltérd poétikan alapulé életmiirdl van szd, masrészt a
valasztott motivum, a halél egyetemes jellege miatt. A halal-
lal valé szembesiilés tapasztalata, a halal tényére valé reflek-
talas valamilyen mddon szinte minden kolt6i életmiben je-
len van - akkor miért éppen Roénay és Pilinszky? - teheti fel a
kérdést az olvasé. Némileg megnyugtatd a nagy és egyetemes
téma cimbeli lesziikitése a tajkoltészet teriiletére, itt azonban
rogton felmertil az a probléma, hogy beszélhetiink-e hagyo-
manyos értelemben vett tajkoltészetr6l mindkét koltd eseté-
ben.

A konyv tartalomjegyzékének tagolatlansaga miatt nehéz
eldonteni, hogy tanulmanykotetet, vagy egy témarol irt mo-
nografiat tartunk a keziinkben. A cimeket behatébban ta-
nulmanyozva kideril ugyan, hogy a konyv harom f6 részre
bonthatd, ezt azonban sem a bevezet6 fejezetek kommentar-
jai, sem a szerkezeti-tipografiai megoldasok nem tiikrozik,
nem erdsitik meg: a harom egység példaul egyaltalan nem
kiilonil el egymastol. Az els6 rész Ronay Gyorgy, a masodik
Pilinszky Janos tajlirajaval foglalkozik, a harmadik - az el6z6
ketténél joval rovidebb - egység témaja a két lirai életmi
Osszehasonlitasa: azonos vondasainak és k6z6s motivacidinak
feltérképezése a valasztott szempontok alapjan.

A koltékkel kiilon-kilon foglalkozo elsé két egység egy-
egy irodalomtorténeti bevezetdével indul. Ezekben a szerzd
célja az életmiivek korszakolasa, nemzedéki besoroldsa mel-
lett a két koltot ért kozos hatasok feltérképezése. Ezek koziil
talan a legfontosabb annak bemutatasa és bizonyitasa, hogy
mindkét koltbi palya Babits Mihaly szellemében indult, s ez a
hatés, ugyan eltéré mértékben, de mindkét lirikus esetében
meg is maradt. A Babits-hatas kétségteleniil fontos ,ko6z6s
nevez4” Ronay és Pilinszky életmiivében, s feltarasa kiilono-
sen Pilinszky esetében nagy érdeme a kdnyvnek, akirél ez a
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babitsi indittatas - ellentétben Rénayval - kevésbé koztudott. Azonban a Babits-hatas a kor-
szakban kett6jiikon kiviil még szamos irénal kimutathaté. Babitsot nemigen lehetett megke-
riilni (ahogy a Nyugatot sem), akar tagadva és lazadva ellene, de minden korabeli iré viszo-
nyult hozza valahogy. A Babits-hatas tehat mintha tilsagosan tag kategoria lenne a két koltd
kozti szellemi rokonsag bizonyitasahoz, arrél nem is beszélve, hogy ez a hatas - legalabbis
poétikai értelemben - PilinszKy esetében csak a korai kdltészetben kimutathat6. A masik ko-
z0s pont a torténelem: a két kolté haborus élménye, amire a széveg inkdbb csak utal, s véle-
ményem szerint itt még fontos lett volna megemliteni a diktatiraban leélt évtizedek tényét
is, amit viszont alig-alig érint a kdnyv. A harmadik k6z6s pont a két kolt6 vallasos, keresztény
indittatdsa - erre a késébbiekben még visszatérek.

A két motivumelemz6 egység gondolatmenete id6rendi logikat kdvet: a korai koltészettdl
kezdve a fontosabb koteteket alapul véve, illetve egy-egy — a téma szempontjab6l meghata-
rozé - verset vizsgalva (ilyen Rénaynal A kozelits tél, Pilinszkynél pedig az Oszi vazlat) te-
kint végig a két életmiivon. A szerz6 elemzési modszerének alapja a széhangulat vizsgalata il-
letve a szostatisztika: a halal jelentéskorébe és hangulati mezdjébe utalhaté szavakat, kifeje-
zéseket vizsgdlja és listdzza a versekben. Itt két probléma meriil fel: az egyik, hogy az elem-
zések soran fokozatosan annyi minden (kép, jelz8, hangulat) utalédik a haldl jelentéskorébe,
hogy a fogalom megfoghatatlanul kitagul, parttalannj, s ezaltal egy id6 utdn semmitmondéva
valik. A masik probléma, hogy a szavak hangulatat és el6fordulasi gyakorisagat vizsgalva
gyakran hattérbe szorul a szovegdsszefiliggés: a teljes szoveg jelentésének vizsgalata, ami pe-
dig, f6ként egy ilyen - az egész emberi gondolkodast és eszmerendszert atsz6vo - egyetemes
téma esetében, mint a haldl, elengedhetetlen volna.

A halal-motivum életrajzi vonatkozasait a konyv szépen és alaposan feltarja, hianyzik
azonban a téma kulturtorténeti beagyazottsaganak vizsgalata, ami mindenekel6tt a fogalmak
tisztazasa miatt lett volna fontos. A bevezet6 fejezet (Bevezetés a halal motivumanak értel-
mezéséhez) imponalé lényeglatassal veszi sorra és elemzi a magyar irodalomban a halal-
téma el6fordulasait az els6 nyelvemlékektdl kezdve egészen a huszadik szazadi kolték halal-
élményeiig, ez azonban nem poétolja annak a kérdésnek a tisztazasat, hogy valéjaban mit is
értsiink halal, halal-élmény alatt, illetve miképpen valik irodalmi motivumma a halal egyete-
mes emberi tapasztalata - milyen gondolkodastorténeti iranyzatok kozott helyezhetdk el,
milyen hagyomanyvonulatba illeszthetk a szerz, illetve a vizsgalt két koltd halal-értelmezé-
sei. A fenti kérdésekkel valé szamvetés hianya az elemzések soran mutatkozik meg. A konyv
halalértelmezése feliiletes marad: az elmulast, a pusztulast jelenti csupan, valami rosszat és
negativat, ami elkertilhetetlen, és amitdl rettegni kell. Pedig mar maguk az elemzett versek is,
amiket a szerz6 igen jo érzékkel valogat, sokkal mélyebben és arnyaltabban értelmezik a
kérdést, sokrétlibb tapasztalatokat kozolnek. Szintén érdemi megallapitasokat idéz a szerz6
a szakirodalmi apparatusboél, amit ugyancsak alaposan ismer. A sajat-elemzések tehat ma-
gukhoz a versekhez és a szakirodalmi idézetekhez mérten gyakran feliiletesek, és a listazas
szintjén maradnak, s ennek legf6bb oka meglatasom szerint a halal-fogalom tisztazatlansaga
a kényvben. A haldl nem pusztan végpont, hanem hatarvonal, amelyben a leélt élet és az
élethez val6 viszony tiikrozdédik stiritve, kérlelhetetlen, olykor elviselhetetlen intenzitassal.
Az Istennel vald talalkozas pedig, a Vele val6é egység megélése a haldl kozelségében, ez a
mindkét kolténél meglévd tapasztalat még tovabb rétegzi a haldlhoz val6 viszony probléma-
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jat. Az elemzések szempontjabol gyiimolcsozé lett volna ezeket a vonatkozasokat egy tagabb
horizonton, a gondolkodastorténet tiikrében megvizsgalni.

Szintén hianyérzetet kelt a konyv masik kulcsfogalmanak, a tajkoltészetnek a meghataro-
zasa. Ugyanis egyik kolt6 sem a hagyomanyos értelemben vett tajlirat miiveli, s éppen az len-
ne az érdekes, hogy azt a hagyomanyt, amelyhez mindketten kapcsolddnak, melyikiik hogyan
alakitja at. Ronaynal a taj inkabb tdj-mozaik, miniatiir festmény, allegorikus mikrokozmosz,
Pilinszkynél pedig tulajdonképpen nincs dbrazolhaté kiilsé taj, csak 1ét-rétegeket stirit6 tar-
gyak vannak, amelyekbdl absztrakt belsé tajkép rajzolédik ki. Ez a tajkép mégsem egyszeri-
en a lelkiallapot tiikre, allegériaja, mint Rdnay esetében: a viszony a kiils6 és a belsé kozott
ennél sokkal dsszetettebb - taldn a targyias lira kolt6i mdédszerének tanulmanyozasa is koze-
lebb vihetne a megfejtéséhez.

A szerz6 altal Hegyi Bélatol idézett szakirodalmi részletben a kritikus Rénay és Pilinszky
esetében ,egyazon hit két arcar6l” beszél. Seb6k Melinda helyesen mutat ra, hogy az isten-
kapcsolatnak Rénay koltészetében inkabb az elfogadd, Pilinszky esetében pedig a perlekedd
aspektusa nyilvanul meg. A kdnyv legértékesebb része a harmadik egységen beliil a ,Rénay
Gyorgy és Pilinszky Janos objektiv koltészetének haldlos csondje” cimii fejezet, amely a halal-
motivumot a csend poétikaja fel6l kozeliti meg. A szerzé a fejezet végkovetkeztetésében két-
féle csondet kiilonboztet meg: a halal el6tti ,rettenetes” csendet, és a halal utani megnyugvé
csendet, ami az Isten csendje. A haldlmotivum és a hit 6sszefiiggésérdl érdemben sajnos csak
ebben a fejezetben esik sz, pedig a két kolt6 kozti valoban meghatarozoé ,kozoés nevezs” az
az egész létiiket athatd, eleven istenkapcsolat, amely nélkil a halalhoz val6 viszonyuk sem
értelmezhetd.

A konyv valasztott mddszerében alapos és kovetkezetes, de ez a mddszer nem mindig
megfelelé a valasztott téma szempontjabol. A szerzd vizsgalédasai soran kétpolusu rend-
szerben gondolkodik: az egyik oldalon &ll a haldl, a masikon az élet - mint ,rossz” és ,jo".
A kétpdlusu gondolkodas jele, hogy gyakran hasznalja az ,enyhiti” és ,bedrnyékolja” szava-
kat, pl: , A halal kozelében a megvaltasba vetett hit enyhiti a létszorongas dobbenetét”.(197.)
A két koltdi vilaghoz, de féleg Pilinszkyéhez sokkal koézelebb juthatunk ez egymast kiolto el-
lentétek megnevezése helyett a coincidentia oppositorum-nak, az ellentétek egységének fel-
ismerésével. Eletvagy és halalvagy, életorom és halalfélelem, szenvedés és elragadtatis nem
kioltjdk egymast, és nem is ,enyhitik” vagy ,bearnyékoljak” egymast, hanem egybeesnek,
egyszerre vannak jelen a vizsgalt két koltsi vilagban. Es ez mar egy masik, egy magasabb mi-
néség: ez minden misztikus és miivészi tapasztalat alapja, minden olyan élményé, ahol a ki-
mondhatatlan érinti meg az embert, legyen az szerelmes egyesiilés, vagy Istennel val6 talal-
kozas. Vagy maga a haldl, amely - Pilinszky szavaival élve - ,nyilegyenes labirintus”.

A konyv érzékeli az ellentéteket, de nem érzékeli az ellentétek egységét. Pszichoanaliti-
kus irodalomkritikai médszert igér, de csak pszichologizal6 olvasatot ad. Valasztott mddsze-
réhez hiien alapos és kovetkezetes, de ez a médszer nem mindig birkézik meg a téma mély-
ségeivel. Megfogalmazasai 1ényeglatdok, de gyakran leegyszertisiték is. Célkitiizése a két koltoi
vildg parhuzamaira valé ravilagitas, mégis inkabb az életmiivek kiilonbozéségének, alapvetd
massaganak tudataban erdsiti meg az olvasot.

Hernaddi Maria



