Jasz Dezs6 konyvét a Magvetd Konyvkiadd adta ki, meglehet8sen primitiv tipog-
rafiai késziiltséggel. A libjegyzeteket jeldld indexszamok pl. egy betlifokozattal na-
gyobbak a kelleténél; a térképvazlatok és a sz6vegbe nyomott autotipids illusztracick
technikai Kkivitelezése silany; az utébbiak kiillénben is furesan hatnak az amugy
gazdag és érdekes miimellékletek arnyékaban.

. KOVACS SANDOR IVAN

DERSI TAMAS: A PUBLICISTA KUN BELA

. Dersi Tamas konyve, amelynek néhany részletét folydiratokban mar koribban
is olvashattuk, Kun Béla ifjukoraval, a Pdlyakezdé korszak-kal foglalkozik. A ké-
s6bbi nagy munkaspolitikus irodalmi, illetve kéziréi munkassigat mutatja be nagy-
varadi szerkesztSskodésének 1907 januarjdban vald lezarulasdig. Kun Béla palya-
kezdésér6l Dersi kutatisai el6tt elég keveset tudtunk, hiszen ha leszamitjuk a szerzd
altal idézett ellenforradalmi szemléleti iromanyokat, akkor tulajdonképpen csak
Kun Bélané emlékezései és Miinnich Ferenc két izben is megjelent elészava allott
rendelkezéslinkre olyan munka gyanant, amelybdl Osszefiiggé képet alkothattunk
err6l a korszakroél is.

A szerz6 harom fejezetben tarja elénk az ifji Kun Béla tevékenységét. Az elss-
ben (Bedthy Zsolttél Ady Endréig) a szellemi forrasvidék, a zilahi Wesselényi Kol-
légium és a kolozsvari kollégium rajzat, majd a hetedik-nyolcadik osztalyos nagy-
didk Onképz6ékori palyamunkainak elemzését kapjuk. A progressziv hagyoményokat
apoldé protestans iskoldk j6 alapot nyujtottak az élénk szocidlis érdeklddés(i fiatal
szamara, aki tizenhét-tizennyolc évesen tandra (Imre Sandor), illetve a nagy tekin-
tély( irodalomtorténész (Bedthy Zsolt) értheté hatédsa mellett Gj gondolatokat is
csillogtat pl. Petéfi forradalmisagival kapcsolatban. A gréf Teleki Samuel-alapit-
vanybol jutalmazott palyamiivek szorgalmas szerz8jének kovetkezd allomasa mar a
. napi politika koézvetlen koézelében van (Kolozsvdri szerkesztéségekben). Itt fejti ki
— 1905-ben — a tematikai egység kedvéért még az el6z6 fejezetben bemutatott,
eszmeileg-esztétikailag az Adyéval mérhetd szinikritikai munkassagat Rostand, Brody
és Herczeg miveivel kapcsolatban.

Dersi a tovabbiakban a nehezebben megallapithaté pontosabb életrajzi ada-
tokra keveset adva, majdnem kizarélag csak az tjsdgcikkek tematikus bemutatdsira
forditja figyelmét. Az esetleges tévedéseket elkeriilendé azt sem mondja meg ha-
tarozottan, hogy az ,értelmiségi proletar” Kun Béla mikor keriilt a radikalis szi-
nezeti fiiggetlenségi péarti Kolozsvdri Friss Ujsig (KFU) redakci6jdba. Az elsé hi-
vatkozott cikk alapjan (39. jegyzet.) ezt 1905. marcius 10. elGttre tehetjiik. Az érett-
ségi utani — igen kevéssé ismert — egyetemi hallgatésagat sem tudjuk, miért intézi
el a szerzd oly folényes nagyvonalisaggal (51. 1), hiszen Kun Béla még az 1921-ben
kitoltott személyi lapjadnak szakképzettségi rovatdba is a jogasz megjelolést irta.
(V6. Kun Bélané: Kun Béla Bp. 1966. 54. 1)

Kun Béla ujsagiréi mikodése a darabont kormany, a koalicié és a szocialdemok-
racia sajatos helyi problémdakkal is szinez6d8 harcahoz kapcsolédott. Munkaja a
koalicié fiiggetlenségi szarnyat tamogatd kolozsvari polgari radikalis ujsagirdk kozé
4llitotta, s ha a sokat vitatott, a szocidldemokrata vezetdket is maga mogott tudhaté
darabont politika ellen forditotta is tollit, ez egyaltalan nem akadalyozta 1903 ota
meglevé munkasmozgalmi kapcsolatainak fenntartasaban. (Dersi adatainak kiegészi-
téseként megemlitjiik, hogy 1905 &8szén ismeretterjeszté el6adisokat is tartott a
szervezett munkasoknak ,,A gazdilkodas formair6l” (Erdélyi Munkds, 1805. nov. 1,
dec. 1], s az 1905-6s kémivessztrajk idején a ,csenddrattak alkalmaval megjelent
répirataért” sajtoper indult ellene [Kolozsvdri Munkds, 1906. dec. 15.]) A szerzd
bemutatja a Kun Bélianak tulajdonitott cikkeket, részletesen — tobb helyiitt Ady
publicisztikajaval egybevetve — elemzi a haladé mult, a sajitos erdélyi politikai
1légkdr és a marxizmus gondolatvildganak benniik valé jelentkezését. Kun Béla ko-
lozsvari kéziréi munkéssaganak csdicsat a Legyen hdt forradalom c. cikkben (KFU
1905. szept. 24.) latja, amelyben a fiatal Gjsagiré Ugy igazdban odamondogatott a
dinasztidnak. Kun Béla e cikkét K. B. szignéval jegyezte, de az is el6fordult, hogy
teljesen jelzés nélkiil hagyta irdsait. Ez megnehezitette a szerz6 munkajat, aki egy
helyiitt utal is erre (67. 1), a jegyzetekben viszont minden tovabbi nélkiil rendre
Kun Béla szerzdségének feltiintetésével hivatkozik az dltala neki tulajdonitott ira-
sokra, noha — ismereteink szerint — a fiatal publicista neve egyetlen cikke alatt
sem szerepel. Amikor a szakszer(ibb jegyzetelés érdekében emellink szét, egyaltalan
nem kivanjuk cstkkenteni a Dersi altal Kun Bélanak tulajdonitott irasok szamét.
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Ellenkez8leg: ezek korét inkdbb bévitenénk, hiszen t6bb olyan aldiratlan vezércikk
is talalhat6 a lapban (pl. A forradalom csetahajéja. KFU 1905. jul. 2., Vildgforrada-
lom. KFU 1805. jul 29.), amely masokkal egybevetve szintén ra vall.

A huszéves felelés szerkeszté c. fejezet a varadi Gjsdgiroskodas hénapjairél ad
képet. Kun Béla a haladé szellemd fiiggetlen Az Or c. kolozsvari lapnal tolt6tt, pon-
tosabban meg nem hatarozott id6é utan keriilt a Koros-parti varosnak a koalicié kor-
manyrakeriilésével ellenzékbe szoritott lapjdhoz, a Laszky Armin &ltal szerkesztett
szabadelvl parti Szabadsdg-hoz. Igaza van Dersinek, amikor nem proébalja elvi ala-
pon vizsgdlgatni Kun Béla atlépését, hanem egyszerlien az egzisztenciateremtés
vagyat hozta fel motivald tényezonek. (Ne feledjiik, Ady is e lapnal kezdte varadi
mikodését) Kunnak az ellenzékiség szokatlan helyzetébe szorult Laszky relativ
szabadsagot biztositott, s6t El6re cimmel krajciros lapot is inditott szdmara, amely-
ben egy ideig halad6 gondolatait s a munkésmozgalom &llaspontjat is kifejezésre
juttathatta oly kérdésekben, mint a nemzeti hagyomanyok A4polasa, a demokratikus
valasztéjog, a kivandorlas, a sajtdszabadsag, a sztrajkjog stb. Az Elére, amelynek
olvasékére a varosi kisemberekbGl, mesterlegényekbdl s vasarozokbdl verbuvalod-
hatott, publicitds tekintetében nemigen vette fel a versenyt a nagyobb lapokkal,
Kun Béla fejlédése szempontjabol azonban kétségteleniil jelenids volt. A Tisza-parti
kenyéradé gazda természetesen nem nézte sokdig jészemmel Kun Béla radikaliz-
musat. Kar, hogy a szabadelv( szerkesztdvel vald szakitds mozzanataira kevés sulyt
helyezett a szerzd. Egy nyilatkozatdban Kun Béla ekkor mondja magarél: ,,...ben-
nem egy igen jO jsagir6ét s egy tul ideges, kénnyen felhtizhaté fiatalembert kapott”,
ti. Laszky. (Erdekes leleplezés. Nagyvarad, 1907. jan. 13.)

Dersi Tamas kényve emlitett fogyatékossagaival egyitt is jo munka, amely meg-
gy6z6en bizonyitja, hogy Kun Béla, az elsG magyar proletardiktatira vezetGje mar
ifjukoraban is széles latékor(, progressziv gondolkodasi harcos egyéniség volt.
(Magvetd Koényvkiado 1969.) RUSZOLY JOZSEF

A TANACSKOZTARSASAG BEKES MEGYEBEN

SZERKESZTETTE SZABO FERENC

Tiz évvel ezeldtt, a Magyar Tanacskoztirsasag éviorduldjanak nemzetkszi
méltatasdval kapcsolatban jegyezte meg Nemes Dezsd: ,,...ez nagy figyelmeztetés
szamunkra, magyar torténészek szamdara; olyan figyelmeztetés, melynek tovabbi
munkéra kell serkentenie benniinket.” E figyelmeztetés nem maradt hatastalan.
Orszégszerte Gttor6érsok, KISZ-alapszervezetek, szocialista brigddok, helytorténeti
szakkorok, tudomdényos bizottsagok, szakemberek és egyéni érdeklédék sokasaga
latott neki, hogy .0sszegylijtse és feldolgozza a Tandcskoztarsasdg minden fellelhetd
emlékét, dokumentumat, s a 19-es veteranok személyes visszaemlékezéseit meg-
oOrokitse.

fgy tortént ez a helytdrténeti kutatdsokban mindig élen jaré Békés megyében
is. Bizonysag erre az MSZMP Békés megyei Bizottsdga és a Békés megyei Tandcs
Végrehajté6 Bizottsaga kiaddsiaban nemrég megjelent dokumentumgy(jtemény, ame-
lyet kovetett A Tandcskoztirsasig Beékés megyében c. tanulmanykoétet. E reprezen-
tativ kiallitasi konyv szép példaja a forradalmi hagyoményok &polasinak, és min-
den szénal ékesebben bizonyitja, hogy mekkora teljesitményre képes egy faradsa-
got nem ismerd, Osszeforrott alkot6kozOsség. Kilonosen dicséretes ez a hatalmas
munka Békés megye esetében, ahol a proletaridtus az intervenciés hadak kézvetlen
kozelében alig 36—37 napra tudta magahoz ragadni a hatalmat, tehat a targyalt
id6szak csupan egyharmadnyivd zsugorodik az orszag kozépsd teriileteinek torté-
netéhez képest.

A koétet 12 tanulményt foglal magéba; négy nagyobb csoportot kiilénboztet-
hetiink meg szerkezeti szempontbdl: a forradalom elézményei, a Tanicskoztarsasig
idGszaka, visszaemlékezések, falutorténet. Az elsé tanulmany (Békés megye mai te-
riilletének gazdasdgi és tdrsadalmi struktirdja a Tandeskoztdrsasig eloiti évtizedek-
ben) — Becsei Jozsef tolldbdl — részletesen elemzi a szazadforduld gazdasagi vér-
keringését gazdag megyei anyaggal, szemléletesen 0Osszeallitott statisztikai tablaza-
tokkal; a mezdgazdasagot éppugy tekintetbe veszi, mint az ipart, kereskedelmet s
az ezekkel Osszefiiggd népességi, telepiilési és kozigazgatasi viszonyokat, a tarsa-
dalmi rétegzddést. Szerves folytatdasa ennek Géadorossi Vass Istvan dolgozata (A két
forradalom el6zményei, a forradalmi helyzet kialakuldsa), amelyben a szerzd nagy
koriiltekintéssel bogozza ki e bonyolult téma szilait, biztos kézzel rajzolja meg a
Viharsarok 19. szdzadi és 20. szizad eleji forradalmi hagyoményait, s 4s le a ,,poli-
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