és megrenditd. A cselédsorban €16 sze-
rencsétlen fiatal hazaspar taladlkozasi
kisérletének  meghidsuldsa  (Arvdk),
vagy a nehéz kubikmunkdan 16vésarlas
reményében magat és feleségét agyon-
hajszolé szegény parasztember tragé-
didja az iréi kvalitds olyan bizonyité-
ka, amely anank idején Médricz Zsig-
mondot is féllelkesitette. A szegénypa-
raszti nyomorusiag mélyebb okat, a tor-
ténelmi és tarsadalmi viszonyok koz-
vetlen vagy kozvetett szerepét és a
megvéaltoztatisukra iranyulé torekvé-
sek jogosultsdgat viszont nem érezte-
tik ezek az elbeszélések. Bibé paraszt-
jainak kilizdelme féként az id6jarassal,
arvizzel, egymas ©6nzésével, kapzsisdga-
val, tlzvésszel és az 4llatokkal folyik.
EkoOzben tnik ki néhany jellemvona-
suk is: a hihetetlen fizikai eré&feszité-
sekre valé képesség, a makacssag, a
gyanakvassal parosult ravaszsag,
ugyanakkor a mély emberség, a nehéz-
kes mozdulatokkal és szlikszavisaggal
palastolt josziviség, gyongédség és ma-
sokért érzett felel@sségtudat.

A torténelmi és tarsadalmi viszonyok
felszini kezelését mutatja, hogy az
anyagi problémék néhany elbeszélés-
ben aranylag konnyen oldédnak meg. A
férjét vesztett szegény parasztasszony
igen rovid ismeretség utdn otthont ta-
14l két kis gyermekével egyiitt a ma-
génos gazda tanyajaban (Piros hazatér).
A leégett tanyaépiileteket, illetve ha-
zat egy j6 termés utdn nemcsak a mé-
dos gazda (A fold), hanem a szegény
aratémunkas is latszélag konnyen f6l-
épiti (Kotormdn). Nem tekintheté ti-

pikusnak az sem, hogy a sorscsapisok

sorozata nyoman mindenétol megfosz-
tott szegényembert egyik gazda jészi-
viisége Aallitja talpra (Istvdn komdzni
jar).

A valéségt6l valé elszakadids és a
mesék vilagdba emelkedés néhany el-
beszélésben kiiléndsen szembet(ind
(Nincsenek messze a mezék, Tenge-

ren). A fold és nép, ember és allat
misztikus egységének, kiilonleges kap-
csolatanak érzékeltetése azonban Bibd-
nél éppugy, mint Tamasi Aronnal, nem
a Giono-féle dekadencia jelentkezése,
hanem a bensdséges népabrazolas
megnyilvanulasa.

Az alfoldi betyarvilagot idézé két kis
{orténet (Pogdnyok, Mogsziiletétt) ro-
mantikija és misztikdja nem valik aka-
dilydva annak, hogy az iré az alféldi
paraszt beszédébdl és észjarasabol
megteremtse a maga kiilon viladgat. Er-
rél a képességrdl érezte meg Mobricz és
ezzel kapcsolatban irta Bibérdl: ,,Amit
tud, azt senki se tudta eddig koztiink,
sem Mikszdth, sem Tomorkény, sem
mas.” Valéban legnagyobb erénye en-
nek a kotetnek is, hogy az alféldi pa-
rasztsdg gondolkodasmédban, beszéd-
ben, szokasokban, életszemléletben,
mozdulatokban, cselekvésben és élet-
médban Kkifejez6dd sajatossagait nagy
elhiteté erGvel orokiti meg. Az iré él
azzal az Orokséggel, amelyr6l élete al-
konyaAn az alfoldi piktara nagymestere,
Tornyai Janos igy nyilatkozott: , Nem-
csak nagyon jolesé érzés, de egyenesen
nagy dolog, ha valaki — kiilondsen ma-
vészember — = Hoédmezbvasarhelyen
szivhatta magdba az édesanyja tejét,
s ezzel egyiitt a vasarhelyi végtelen
pusztat futébetyarjaival, dalaival, a
selymes Tisza-partot virdgjaival, az it-
teni nép Osegyszer(i beszédével és bol-
csességével.”

A ,couleur locale” varazsa mellett
az eléadas témorsége, vilagossaga, a
szerkesztés ©Okonémidja és a leirasok
meleg liraval Aathatoit szemléletessége
is a kotet miivészi erényeihez tartozik.
Az egyes elbeszélések keletkezési ideje
nincs folilintetve, talan ez is a ben-
niik foltart vilag ,,idGtlenségét” pré-
balja szuggeralni. (Magveté Koényvkiadd
1968.)

SIPKA SANDOR

SZABO MAGDA: KATALIN UTCA

Szabé Magda 1j regénye, a Katalin
utca merész és meghokkentd, egyrangi
a Freské-val és Az 6z-zel. A szerkesz-
tékészség Szabé Magdanak eddig is el-
sédleges ismertetdjegye volt. Uj regé-
nyében a bravirosan szilard szerkesz-
tés funkciondlis értékd. A megterve-
zett és elemeib6l pontosan illesztett
vaz megbirja a gondolat sulyat.

A Katalin utca szerkezete elsé pil-
lantdsra O6nmagiba visszatérg kornek
latszik., Pedig spiralis. Meghatdrozatla-
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nul folytathaté és folytaté6doé spirdlis —
az élet jelképe. A regény cselekmény-
sora erre a spiralisra huzott merdleges
egyenes, a metszpontok mas-méas si-
kon, de pontosan egymas folott helyez-
kednek el. Hogy egyes sikokat irreali-
soknak mindsitiink-e, masokat pedig
redlisaknak — az 6rok spirdlis szemlé-
letében szinte mellékes. Az él6k ap-
ranként halnak el, hirtelen vagy lasst
morzsolédassal, de tovabb élnek a he-
lottak. Hol? Oregedésiink eldrehalada-



séval mi élék js apranként halunk el,
de tudatunkban a holtak tovabb élnek
— vallhajta a szigord racié. Szabd
Magda itt megadott viligképe ezt is
foltételezi, de nem ennyire racionalista
egyértelmiségge),

A tobb sikban Atélt és megkompo-
nalt Katalin utcd-nak (természetesen)
olyan sikja is van, amelyiknek egy
rendkiviil olvasmanyos regényt koszon-
hetiink. Minden regénye folkelti, fo-
kozza és ki is elégiti a kozonség ki-
vancsisagat, azaz j6 olvasmany. A kép-
zeletbeli Katalin utca Budén van, a

Var alatt, kbzel a Duna-parthoz. Ha- '

rom kertes hazban, egymas szomszéd-
sagaban harom csaldd: Elekes igazgaté-
tanitéé, Biré 6rnagyé és Held fog-
orvosé. Gyerekeik: Elekes Irén és
Blanka, Biré Balint és Held Henriett
testvéri kozelségben, szoros oOsszetar-
tozasban nének kamassza, Az elsd ido-
sik 1934, A kert még az éden. A csa-
14d otthon, a fészek melege a habori-
tatlan’ biztonsag, testi és lelki épség.

A kovetkezd id8sik 1944, Az egész-
ségért kiizdeni kell, mert részekre
bomlik; a harom csaldd bens6séges
kozoOssége, az otthon e tiindokletes ha-
romséga Osszevissza toredezik. - Heldet,
az arany vitézségi érem mentesitd ere-
jében bizakodé zsid6é fogorvost és fe-
1esaget haldlba hurcoljdk. Tizenhat
éves lanyukat, a bajos Henriettet, az
6rnagy orvostanhallgaté fia, Balint, és
Elekes tanir lanya, Irén bthatJa El-
pusztul mégis, mert egyik kéz nem
tudja, mit cselekszik a méasik. Min-
denki biinds és biintelen egyszerre. A
hivatisos katonatiszti paly4atol 1f]ukora
6ta viszolygé emberséges Biré 6rnagy
az els6k kozt esik el a fronton, fia
hosszii éveket hadifogsagban t6lt, mi-
elStt feleségiil veheti Irént.

Szabé Magda az 1952-es, 1956-0s,
1961-es és az 1968-as iddsikokon a tul.
€16 nemzedék kései létformait abrazol-
va, hdrom elme mégneses erSterének
vonzisdba keriil. Lényegtelen, hogy tu-
datosan-e, vagy ©ntudatlanul, mint-
hogy ezeknek az erdterekmek hatasa
akkor is jelenvalé szizadunk masodik
felében, ha nem tudatosul benniink
teljesen, Proust, Franz Kafka és Jung,
a pszicholégus-filozéfus életmiive és
vilagképe a hdrom hatétényezd.

A Katalin uteca harom taléléje is
Az eltint idé nyomdban jar. Igy is,
ugy is. Am a Katalin utca Kozép-Eu-
répadban van, itt nem az ,eltdnt”, ha-
nem a széttépett idé nyomdban vizs-
latnak a tulélgk. A folytonossig ismé-
telt megszakitisabdl kodvetkezett, hogy
veszteségérzetiiknél is j6vatehetetleneb-
bé valt az identitds hidmnya: képtelenek
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azonosulni onmagukkal. A nosztalgia
lehet prousti, az azonosulni-nem-tudas
gyogyithatatlan zavarai mar Franz
Kafka elveszettség-veszendlség érzetét
szuggeraljak nyugtalanité kozvetlen-
séggel. A regény legdémonikusabb,
mert hibatlan mértéktartassal irt és
megszerkesztett jelenete alig egy oldal
terjedelmd. Irén és Balint eskiivéi
ebédje, Nem 1944 vagy 45-ben, aho-
gyan tervezték, hanem a hatvanas
évek elején, amikor Irén tal van egy
masik hazassigon, Balint pedig min-
den célon és reményen, amikor mar
mindennap folkelni is hésiesség... Az
objektive nem is olyan koros ,,ifju par”
il a vendégek kozott; kiégettek és ko-
parak, mint sok ezer éves hegytetSk.
Hirtelen egymésra néznek, és mind-
ketté egyszerre kezd mnevetni, nevet-
ni... Ennyi az egész. A nem-azonossag
torkot szorité tréfaja. Ez sok esetben
az oOregség kiséré jelensége lehet, de
nem ilyen konydrtelen élességd, mmt
Irén, Blanka és Balint nemzedékének
esetebern

A XKatalin utca kamaszlanya, a ti-
zenhat évesen meggyilkolt Henriett
mindvégig jelen van — Ugyis mond-
hatndm, neki élnek a tulélék —, és
6vé a zaréfejezet. Néhanyan meghdk-
kentének érezhetik majd, bér szam-
talan iréi precedens &l1 mar szaza-
dunkban is a halott Henriett hata mo-
gott. Thornton Wilder A mi kis vdro-
sunk-ban még a szinpadra is Kkiiilteti
a halottakat, és éppen ez a merészség
emeli a Kkivdlé prézairét darabiré-
bol koltgvé, A Katalin utca Henriettje
mem tudni, miért, Szabé Magda kovet-
kezetesen néma ,e” nélkiil irja a ne-
vét) nem adja meg a regénynek azt a
megfoghatatlan koltéi varazslatot, amit
a halottak A mi kis vdrosunk-nak ad-
nak, Henriett funkciéja mas, tébb-
1étd, és csak az utolsé fejezetben filo-
zofikus tavlata. Meglehet, hogy a szét-
tépett id6ben 6 az idGtlenség, meg-
fogalmazatlan vagy, a megvalésulatlan
lehet6ség, a mi volna, ha... ha min-
den miésképpen torténik és élne még,
ha nem eleven kisértetként, és a mo-
dern lélekvéandorlds példajaként &llna
és beszélne a tulélokedl és lathatatlan
angyalként a hatuk mogott... Henriett
kettds szimbdlum és a regényalakok
tudattartalménak valtozoé vetiilete.
Mindegyikilkknek az, ami mnincs tobbé.
A tavoli gorog szigetre sodrodott, disz-
szidens Blankdnak a gyermekséget és
Magyarorszagot, valamennyiiiknek a
blintelenséget jelenti, hiszen éppen
blintudatuk nem békélhet meg, Balint-
nak az ifjisédgot és a fajdalmat, mert

563



abbdél mar kilakoltatta sorsa, az Ore-
geknek taldn az egészséget.

A regény zaréfejezetében negyedsza-
zad mulva a habori koévetkeztében
megvéaltozott Katalin utca masik ol-
dala is folépialt. Az ©6rok ujrakezdés
torvényeképpen az 1j hazakba 4j la-
kok telepiiltek: uj ,Elekes” hdzaspar
két kislannyal, uj ,,Biré” Balint, ka-
tonatiszt apaval, és szinre lép ismét a
»Held” csalad is. A Halott Henriett,
az emlékezés, a lelkifurdaldas materiali-
zalt Kkivetiilése, szembetalakozik ujra-
sziiletett onmagaval, egy hasonlé hat-
esztendGs lanykaval, amilyen 6 volf
valamikor — 1934-ben —, amikor a
Katalin utcaba koltoztek. Oda, ahoi tiz
év mulva meggyilkoltak.

A Katalin utca lakéi ,egyszerd” em-
berek. Egyikiik sem lesz kiiléndsebben
hires-nevezetes; 6Ostipusok folytatoi Ok,
Ujabb és ujabb megszemélyesitoi, Sze-
rencséjitkre (?) nem tudjak. A gyerel.-
kornak nincs vagy nemigen van em-
léke. .., talan ezért hirdetik szdban és
irdsban Aartatlannak, mert a tapaszia-
latlansiag hianya a blntelenség alla-
pota is lehet. Megblik-e majd az Uj

Henriettet is? Az iré jelképrendszere
azt sejteti, hogy nem. De ezt a ,,nem”-
et, illetve ,mégsem”-et az iré6 mar
csak a regény irredlis sikjan jelzi.

Szab6é Magda most is belterjes gaz-
dalkodast folytat képi és nyelvi esz-
kozeivel. Hangvétele szelidebb a ko-
rdbbinal, mintha ,megbocsitdbba, mél-
tanyosabbd” érlelte volna az id6. A
regény hoéseiben az Gregedés megbon-
totta az Egész tudatat. Eletiik helyszi-
nekre, néhany idépontra tagolédott —
mondja a szerzd.

A valésagelemekke]l dusan argumen-
talt cselekménysorban minden 1lermé-
szetes, A kis Held liany nemcsak a tul-
élok, de az olvasé emlékezetében is
halhatadlanodik, elevenebb, mint bar-
mikor lehetett hiis-vér mivoltaban. Uj
regénye végén az Iiré szemkidzelbe
rantja és egyszeruvé bGvéli a bonyo-
lultat, amikor lathatatlan transzpa-
rensként folvillan az 6tédik parancso-
lat: Ne 06lj! — ébren tartva és hosz-
szabbitva a tulélék felelGsségét. (Szép-
irodalmi Konyvkiadd, 1969.)

SOLYMOS IDA

MESTERHAZI LAJOS: DERUS ORAK

Mesterhazi Lajos Gj konyve négy el-
beszélést foglal magaba. Ezek kevésbé
targyuk, inkabb rangjuk szerint keriil-
hettek egymas mellé. Osszetartozasuk-
nak konkrétabb oka az egyarant lehig-
gadt, tiszta nyugalmi hangnem, azegy-
féle lelkidllapot, amely teremt&jiik volt.
Ezt fejezi ki, ezért talalé a cim. Ezek
utan az értékelés legpraktikusabb mod-
ja a sorolas volna, ahogy a kotetben
kovetkeznek, az idérend. Hiszen az el6l
allock — nem is el6szor keriiltek ko-
tetbe — 1964-ben irédtak, az utolséd
1968-ban. E mechanikus merevségidl
azonban mentesit az iré szemlélete,
mint harmadik, leglényegesebb egybe-
kapcsold tényezsd, s mint természetesebb
skala. A Derds 6rdk valamennyi darab-
jadnak mozgatdja ugyanis erkolesi kér-
dés, amelyre (ha esetenként még oly
szimbolikus értelemben is) a jellemek
sokoldali, gazdag kibontakoztatisa 4&l-
tal, a torténelmi-tarsadalmi igazsaghoz
hiven ad véalaszt Mesterhazi.

Két — idbében legtavolabbi — elbeszé-
1és, a Szép, mint a haldl, s a Rekviem
egy rendkiviili tehetségért téma szerint
is szorosan, noha ellentétesen kapcsolo-
dik. Mindkét esetben 4ltaldnos a prob-
lémafelvetés, az abban az értelemben
is, hogy tovabbvihetetlen, mint egy
axiéma. A valasz azonban (nem filoz6-
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fiai, hanem miavészi tekintetben) kii-
16nb6z6. A két életsors analdégidja nem
objektiven, az egyarant kikeriilhetetlen
miatt, hanem szubjektiven a személyes
felfogds, céltudat miatt nyilik derék-
szogbe. A Rekviem Szelényi Ottéjanak
sorsa igy lesz teljesiilhetetlen, a mér-
sékelten lirai miifajkézegben 1is tra-
gikus, mig a maéasiké, a szanalomra
mélté festémilvészé goethei. A megfor-
malas technikaja is hasonld, azzal a kii-
16nbséggel, hogy a Rekviem dokumen-
tumszerd s egyattal valészerdibb, mig
Dormandy Géza torténete bonyolul-
tabb tikrozési szandékénal fogva &r-
nyaltabb kidolgozdst kapott. F&ldsleges
volna, s nem is a rangsorolds kivéanal-
ma teszi érdemesebbé a Szép, mint a
haldl részletesebb elemzését. Talan esz-
mei s mivészi evidencidja nyilvanva-
16bb.

Mi az, ami ,,szép, mint a halil”’? Az
élet. ,Ha jo6l gondolnink a haldlra,
igazi kulturat adna, nemcsak a megha-
lasra, hanem az életre is” — mondja
Geszti, az elbeszélés humorista hése.
Ebben a megallapitasban sarkosodik
egy kiizdelemben telt, az igazi humani-
tas aldzatdban gazdag élet tartalma.
Dorméndy Géza festéomivész haldla ok
€s mérték, a koézeg, amely érzékelhe-
tévé tesz egy alapigazsagot. Ok, amely



